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Par darzkopibas kooperativas sabiedribas “Plavas 2”
apstrideéSanas iesnieguma noraidiSanu

Kekavas novada pasvaldiba 2020.gada 1.septembri sanemts darzkopibas kooperativas
sabiedribas “Plavas 2” iesniegums (registréts ar kartas Nr.1-6.1/20/3751) par Kekavas novada
biivvaldes 2020.gada 6.augusta atzinuma Nr.BIS-BV-19.9-2020-8195 par buves parbaudi
apstridésanu.

Izskatot apstridésanas iesniegumu, konstatéts turpmak noradttais:

1. Kekavas novada biivvaldes biivinspektors, apsekojot darzkopibas kooperativas sabiedribas
“Plavas 2” nekustamo 1pasumu Plavas 2, Dzg&rumos, Kekavas pagasta, Kekavas novada
(kadastra numurs 8070 018 2064), konstatéja nelikumigu biivniecibu - uz devinam ielam
virziena uz Misas upes pusi uzstaditi metala varti. Mingtie fakti fikséti 2020.gada 6.augusta
atzinuma Nr.BIS-BV-19.9-2020-8195, uzliekot darzkopibas kooperativajai sabiedribai “Plavas
2” pienakumu sniegt paskaidrojumu par atzinuma konstatétajiem parkapumiem.

2. Darzkopibas kooperativa sabiedriba “Plavas 2” savu paskaidrojumu ir sniegusi 2020.gada
1.septembri, kura norada, ka atzinuma noraditas biives uzskatamas par likumigam, jo uzbuvéetas
vél pirms 1995.gada. Sadu bivdarbu tiesiskuma parvértésana nav veicama, bet jaaprobezojas
ar fakta konstataciju par biives esamibu daba. Tapat 2020.gada 1.septembri ir iesniegts
apstridéSanas iesniegums, kura liigts atcelt buvinspektora 2020.gada 6.augusta atzinumu
Nr.BIS-BV-19.9-2020-8195.

3. Saskana ar tiesu praksi biivinspektora atzinums par patvaligi uzbtivétu biivi visparigi uzskatams
par procesualu lémumu, kam nav galigd noregul€juma rakstura. Taja noraditie apstakli ir
pamats jautajuma par nelegalo biivniecibu talakam izvert§jumam un galigd [@muma
administrativaja lieta vai administrativa parkapuma lieta pienemsSanai (Sendta 2016.gada
16.septembra lemuma lieta Nr. SKA-1245/2016 (A420250115) 8.punkts).

4. No Biuvniecibas likuma 18.panta neizriet, ka biivinspektora atzinuma ietverts secinajums, ka
veiktie biivdarbi neatbilst normativo aktu prasibam, pats par sevi atzinuma adresatam rada kadu
publiski tiesisku pienakumu vai tiesibas. Proti, Blivniecibas likums neietver tadu regulgjumu,
kas paredzetu, ka lidz ar buvinspektora attieciga secinajuma izdariSanu personam rastos
pienakums veikt kadas konkrétas darbibas vai tiktu raditas kadas citas galiga rakstura tiesiskas
sekas. Tiesi pretéji, ka atzits arT Senata prakse, biivinspektora atzinums ka tads uzskatams par
administrativo aktu vienigi tajos gadijumos, ja Saja atzinuma ir noteikts pienakums apturét
biivdarbus vai partraukt patvaligas biives ekspluataciju. Savukart visos par€jos gadijumos
buvinspektora atzinums uzskatams vienigi par pamatu biivvaldei turpinat attiecigo
administrativo procesu un lemt par to, kada veida konstatétie parkapumi ir novérSami (sal.,
pieméram, Senata 2015.gada 30.septembra lemumu lieta Nr. SKA-1213/2015 (670008915),
2016.gada 22.marta léemumu lieta Nr. SKA-764/2016 (A420127816), 2016.gada 23.marta
lemumu lieta Nr. SKA-820/2016, (A420171715)) (Senata 2017.gada 10.aprila lemuma lieta
Nr. SKA-956/2017 (670003317) 9.punkts). Tatad biivinspektora atzinums un taja fikséto faktu
kopums pats par sevi parasti nerada personai konkrétas publiski tiesiskas sekas [..] (Sendata
2017.gada 10.aprila lemuma lieta Nr. SKA-956/2017 (670003317) 9.punkts).
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5. Ta ka konkrétaja gadijuma 2020.gada 6.augusta atzinuma Nr.BIS-BV-19.9-2020-8195 nav
noteikts pienakums apturét biivdarbus vai partraukt patvaligas biives ekspluataciju, tas nerada
darzkopibas kooperativajai sabiedribai “Plavas 2” konkré&tas publiski tiesiskas sekas. Savukart
pienakumu sniegt paskaidrojumu par atzinuma konstatétajiem apstakliem darzkopibas
kooperativa sabiedriba “Plavas 2” nav apstrid€jusi un ir izpildijusi 2020.gada 1.septembri.

6. Lai gan buvinspektora atzinums satur formalu noradi uz apstridéSanas iesp&ju, nemot vera
ieprieks noraditos secinajumus, domes ieskata konkrétaja gadijuma buvinspektora atzinums
nav uzskatams par administrativo aktu un lidz ar to nav apstridams.

Pamatojoties uz

- Administrativa procesa likuma 1.panta tresas dalas 3.punktu,

- ka arT nemot véra Kekavas novada domes Finansu komitejas 2020.gada 24.septembra sédes
atzinumu,

Atklati balsojot
ar 14 balstm “Par” (Adats, Baire, Celmalnieks, Damlics, GeduSeva, Keisters, Kludzins, Medne,
Poznaks, Priede, Prokopenko, Variks, Vitols, Zilko), “Pret” — nav, “Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

1. Noraidit pilniba darzkopibas kooperativas sabiedribas “Plavas 2 iesniegumu par 2020.gada
6.augusta atzinuma Nr.BIS-BV-19.9-2020-8195 atcel$anu.

2. Administrativajai parvaldei So l@émumu ar ierakstitu pasta sttijumu nositit darzkopibas
kooperativajai sabiedribai “Plavas 2” uz iesnieguma Nr. 1-6.1/20/3751 noradito adresi.

3. Sis lémums stajas speka ar ta pazinoSanas bridi.
Administrativais akts stdjas speka ar bridi, kad tas pazinots adresatam. Ja rakstveida administrativo aktu siita pa
pastu, uzskatams, ka administrativais akts adresatam pazinots septitaja diena péc ta nodosanas pasta. Administrativo

aktu var parsiudzet Administrativaja rajona tiesa Baldones iela 14, Riga, LV-1007, viena ménesa laika no ta spéka
stasanas dienas.

Sédes vaditaja: (PARAKSTS*) V.Baire

*SIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU.



