leinteresetajiem piegadatajiem

Jautajumi un atbildes par atklatu konkursu , Kekavas sakumskolas 2.kartas
biivnieciba” (ID Nr.KND/2013/10-5)

1. Jautajums: Lidzam grozit nolikuma 14.4.1. punktu, paredzot pretendentiem
iespéju izpildit minétas prasibas vairaku objektu kopuma, kas tika realizéti pédéjo 5
gadu laika. Pieméram, vismaz 1 ékas jaunbiive, pielietojot monolita dzelzsbetona
konstrukciju betonésSanu, ar finansu apjomu ne mazaku ka 4 000 000 LVL bez PVN,
ar platibu 4 000 m? un pieredzi vismaz 1 publiskas ékas bitvnieciba, kas atbilst 126.
buvju klasifikacijas kodam, abiem objektiem jabit sekmigi istenotiem, par ko ir
sanemtas pozitivas atsauksmes.

Atbilde: Saskana ar Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1620
,Noteikumi par biivju klasifikaciju”, 126. grupa ,,Ekas plaSizklaides pasakumiem,
izglitibas, slimnicu vai veselibas apriipes iestazu vajadzibam” ir apvienotas publiskas
ékas, kas pilda socialo funkciju.

Publisko €ku principi ir izdaliti Latvijas bivnormativa LBN 208-08 “Publiskas €kas
un buves”, saskana ar kuru, publiska €ka vai biive — €ka vai biive, kura vairak neka 50
% ¢ekas vai biives kopg€jas platibas ir publiskas telpas vai telpas publiskas funkcijas
nodrosinasanai.

Savukart Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumu ,,Noteikumi par bivju
klasifikaciju” 126.grupas €kas tiek iedalitas vairakas salidzinos$i apjomigas klases:

1261 Ekas plasizklaides pasakumiem;
Plasizklaides pasakumu telpu grupa
1262 Muzeji un bibliotekas;
Muzeja vai bibliotekas telpu grupa
1263 Skolas, universitates un zinatniskajai pétniecibai paredzetas ekas;
Izglitibas iestazu telpu grupa
1264 Arstniecibas vai veselibas aprilpes iestazu ekas;
Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu telpu grupa
1265 Sporta €kas;
Sporta telpu grupa

Visas §is klases vel atSkiras sava starpa péc specifiskiem funkcionalajiem un
tehniskiem aspektiem un attiecigi nav pamata pien€émumam, ka pasititajs ir
nepamatoti ierobeZojis pieredzi, ko uzskatis par atbilstoSu $aja iepirkuma procedura,
pieprasot to kada viena veida objektu buivnieciba. Vienlaikus noradam, ka pasititajam
ir tiesibas noteikt kvalifikacijas prasibas tadgjadi, lai parliecinatos par pretendenta
sp&ju reali izpildit iepirkuma ligumu un veikt biivdarbus saskana ar tehnisko projektu.
Pasititajs skaidro, ka tam ir tiesibas noteikt prasibas un kriterijus, kadus tas uzskata
par atbilstoSiem, lai novértétu iesniegtos piedavajumus, ka to atzinusi ari Eiropas
Kopienu tiesa, pieméram, 1988.gada 20.septembra sprieduma lieta 31/87 Beentjes un
1995.gada 28.marta sprieduma lieta C-324/93 Evans Medical un Macfarlan Smith.



2. Jautajums: Saskana ar konkursa nolikuma 14.5.3. punkta noteikto,
pretendenta likviditates koeficientam ir jabit ne mazakam par 1.1 (viens komats
viens). Velamies noradit, ka likviditates koeficients liecina par uzpémumu aktivu
mobilitati, kas rada tam iespéju pardot tirgum paredzétos likvidus un precizi un laikda
pildit visas istermina paradsaistibas. Ja likviditates koeficients ir lielaks par 1 (jeb
par 100%), uzpémuma likviditates pakape uzskatama par labu. Liudzam veikt
nolikuma 14.5.3. punkta grozijumus, nosakot par minimalo likviditates koeficientu,
kas ir lidzigs 1. lepirkumu uzraudzibas birojs ir atzinis, ka prasiba péc likviditates
koeficenta I apmera, ir pamatota. Parsniedzot So robezu un pieprasot likviditates
koeficentus 1 apmera un augstak, pasutitajam sava prasibd ir japamato, papildus
ievérojot, ka Pasutitajs ir izvirzijis ari prasibu péc apliecinajuma, ka pretendentam ir
jabiit pieejamiem briviem finansu lidzekliem vai kreditlinijam ne mazak ka 2 000 000
LVL (divu miljonu latu) apméra.

Atbilde: Likviditate pamata sniedz priek$statu par to, vai uznémums ir sp&jigs tikt
gala ar savam Tstermina saisttbam, ka arT ar Istermina finansialajiem riskiem, ja tadi
rodas. Ja likviditates koeficents ir virs viens, uzn€mumam nevajadzetu biit problémam
savu 1stermina saistibu kartoSana. Ja koeficients samazinas zem viens, paradas risks,
ka uzpémumam vartu rasties problémas Tstermina saistibu maksajumos. Finansisti
uzskata, ka Sim koeficientam vajadz€tu bt robezas no viens Iidz tris. Uzsveram, ka
pasiititajam ir tiesibas noteikt nolikuma prasibas sameérigi, atbilsto$i konkrétajam
iepirkuma priekSmetam, ta specifikai, planotajam izpildes terminam un nemot véra
iesp&jamos riskus. Attiecigi pasutitaja ieskata mingtais nolikuma punkts, kas nosaka,
ka par atbilstosu tiks uzskatits likviditates koeficients vismaz 1,1 - ir defin&ts samerigi
un netiks grozits.

3. Jautajums: Konkursa nolikuma punkta 16.5. uzraditais vértesanas
kriterijs 2 — Garantijas termins tiek noteikts péc Sadas formulas:
Punktu skaits = (Tx / Tmax) * 3, kur
TX - izvérteta piedavajuma izpildes termins,

Tmax — garakais garantijas termins.

Lidzam lerobezot maksimalo garantijas terminu lidz sapratigam maksimdlajam
terminam, lidzigi ka tas noteikts Tehniskas specifikacijas 2.2.5. punkta ,,Veikto
biivdarbu garantijas perioda termins no objekta pienemsSanas ekspluatdacija un
bivdarbu izpildes pienemSanas-nodosanas akta abpuséjas parakstiSanas (vismaz 24
meénesi, bet ne vairak ka 60 ménesi)”, jo preteja gadijumd, ka liecina biivniecibas
konkursu prakse un pienemtie léemumi péc parsidzésanas IUB, augstak minétais
nenoteiktais maksimalais garantijas termins pielauj iespéju pretendentiem piedavat
nesameérigu garantijas laiku ar mérki iegiit maksimalo punktu skaitu Saja kritérija.
Atbilde: paskaidrojam, ka piedavajumu veértéSanas kritérija komponents ,,Garantijas
termins” ir skatams kopsakara ar tehniskas specifikacijas 2.2.5. punktu un taja
noteiktais ierobezojums (ne vairak ka 60 menesi) ir attiecinams ari uz So nolikuma
punktu.

4. Jautajums: Konkursa nolikuma 2.2.10. punkta noteikts, ka pretendentam
jaiesniedz bitvdarbos izmantojamo materialu atbilstibu apliecinosu dokumentu
kopijas. Nemot veérd, ka materialu atbilstibas deklardcijas un sertifikatus
razotajs/piegadatajs izsniedz péc materialu piegades objekta, lidzam definét kadus
dokumentus ir jaieklauj tehniskaja piedavajumda konkursa stadija.



Atbilde: Paskaidrojam, ka materialu tehniskos aprakstus, atbilstibas deklaracijas vai
sertifikatus, kas apliecina piedavato materialu kvalitati, pretendentam ir iesp&jams
pieprasit no piegadataja ar1 pirms to piegades, ja tas ir nepiecieSams dalibai iepirkuma
procediira. Nemot véra objekta apjomu un specifiku, pasutitaja iepirkuma komisijai ir
butiski jau piedavajumu izvertéSanas stadija parliecinaties, ka pretendents ir pienacigi
iepazinies ar objekta nepiecieSamo materialu un aprikojuma specifiku un to spés
faktiski arT nodroS$inat.

5. Jautajums: Lidzam apstiprinat, ka nolikuma 2.2.10. punkta noteiktie

dokumenti ir jaiesniedz par galvenajiem materialiem taja gadijumd, ja pretendents
piedavajuma ir ieklavis ekvivalentus materialus, kas atskiras no konkursa dokumentos
nordaditajiem.
Atbilde: Paskaidrojam, ka pretendentam jaiesniedz attiecigie dokumenti atbilstosi
savam piedavajumam, neatkarigi no ekvivalentu materialu ietverSanas piedavajuma.
Pasiititaja iepirkuma komisijai ir tiesibas parliecinaties par visu piedavajuma ietverto
materialu atbilstibu tehniskajai specifikacijai.



