leinteresetajiem piegadatajiem

Jautdjumi un atbildes par iepirkuma procediiru , Kekavas novada paSvaldibas
darbinieku veseltbas apdroSinasanas pakalpojuma nodroSinasana”  (ID
Nr.KND/2014/9):

1. Liguma projekta 3.1.8 punkts paredz, ka ApdroSinatajs appemas: ,,3.1.8. veikt
uzskaiti par Darbinieku izmantoto pakalpojumu apjomu un péc ApdroSinajuma
némeéja pieprasijuma sniegt atskaiti par Darbinieku izmantoto pakalpojumu apmeru
attiecigaja laika perioda”. No informacijas par izmantotajiem pakalpojumiem var
secinat vai rasties priekSstats par konkréta Darbinieka veselibas stavokli. Saskana ar
Fizisko personas datu aizsardzibas likumu, informacija par fiziskas personas veselibas
stavokli ir sensitivi personas dati, kuru izpausana treSajam personam nav atlauta. Lidz
ar to Pretendents ierosina izteikt Liguma projekta 3.1.8. punktu $ada redakcija: ,,veikt
uzskaiti par Darbinieku izmantoto pakalpojumu apjomu un p&c ApdroSinajuma
némeja pieprasijuma sniegt atskaiti par Darbinieku izmantoto pakalpojumu apméru
attiecigaja laika perioda, ieklaujot taja tikai tadu informaciju, kas saskana ar Fizisko
personas datu aizsardzibas likumu un ta ietvaros neparkapj Darbinieka tiesibas uz
personas datu aizsardzibu”.

ATBILDE: Ar formul&umu ,,Apdro$inatajs apnemas [...] péc ApdroSinajuma némeéja
pieprasijuma sniegt atskaiti par Darbinieku izmantoto pakalpojumu apmeru attiecigaja
laika perioda” ir saprotams, ka ApdroSinatajs péc Apdro§inagjuma nemeéjam
pieprasijuma nevis sniedz atskaiti par katru apdrosSinato darbinieku individuali, bet
gan péc pieprasijuma izsniedz atskaiti par kop€jo izmaksato atlidzibu apmeéru visiem
apdro$inatajiem darbiniekiem attiecigaja apdrosinasanas polises darbibas perioda. Ta
ka informacijas sniegSana par kop&jo izmaksato atlidzibu apmé&ru nav pretruna ar
Fizisko personas datu aizsardzibas likumu, tad uzskatam, ka grozijumi liguma
projekta nav nepiecieSami.

2. Liguma projekta 6.1 un 6.2 punkti paredz, ka:

,0.1. Ja ApdroSinagjuma némgjs Iiguma darbibas laika konstaté, ka
ApdroSinataja sniegtais veselibas apdroSinasanas pakalpojums neatbilst Konkursa par
veselibas apdroSinasanu iesniegtajam piedavajumam, un ApdroSindjuma ne€mejs ir
iesniedzis rakstisku pretenziju par nesapemtajiem vai neapmaksatajiem
pakalpojumiem, ApdroSinatajs maksa ligumsodu 5% no kopgjas liguma cenas,
parskaitot to uz ApdroSinajuma némeéja Liguma noradito bankas kontu ne vélak ka 10
(desmit) dienu laika no $aja punkta min&ta pieprasijuma nosiitiSanas”.

,0.2. Ja apdroSinatajam personam nav pieejami apdroSinaSanas programma
ieklautie veselibas apdroSinasanas pakalpojumi, ApdroSindjuma némeéjs var lauzt
ligumu, otru pusi par to bridinot 30 dienas ieprieks. Ja Iigums tiek lauzts Saja punkta
noteiktaja gadijuma, ApdroSinatajs maksa ApdroSinajuma némejam ligumsodu 15%
apméra no kopgjas Liguma cenas. Saja gadijuma Apdrosinatajam ir pienakums
izmaksat apdroSinasanas atlidzibu ar1 par apdroSinasanas gadijumiem, kuri iestajusies
pirms apdroSinasanas liguma lauSanas”.

Lai izvairitos no gadijumiem, kad ligumsods var&tu tikt piemerots nepamatoti
vai parsteidzigi, Pretendents ierosina iesp&ju pirms Iigumsoda pieméroSanas, péc tam,
kad Pasiititajs iesniedzis pretenziju ApdroSinatajam par konstat€to neatbilstibu,
nodrosinat Pusém iesp&ju komunicet. Tadejadi puses var novertet situaciju un noverst
neatbilstibu, piemérojot ligumsodu gadijuma, ja pretenzija par neatbilstibu ir pamatota
un neatbilstiba nav novérsta noteikta termina, par ko Puses vienojusas. Turklat,



iestradajot Liguma projekta abu pusu tiesibas izklastit savu viedokli, tieck nodrosinata
taisniguma principa ievéroSana un samazinata potenciala iesp€ja risinat situacijas
tiesvedibas cela.

Lidz ar to Pretendents ierosina izteikt Liguma projekta 6.1 un 6.2 punktus sada
redakcija:

,»0.1.  ApdroSinajuma npémejs ir tiesigs iesniegt rakstisku pretenziju
Apdrosinatajam, ja ApdroSinajuma néméjs Liguma darbibas laika konstate, ka
Apdrosinataja sniegtais veselibas apdroSinasanas pakalpojums neatbilst Konkursa par
veselibas apdrosinasanu iesniegtajam piedavajumam. Sada pretenzija Apdrosinasanas
ném¢éjs norada uz veselibas apdrosinasanas pakalpojuma neatbilstibu Konkursa par
veselibas apdroSinasanu iesniegtajam piedavajumam. ApdroSinatajs izverteé sadas
iesniegtas pretenzijas pamatotibu un 10 (desmit) darba dienu laika sniedz atbildi,
kura:

6.1.1. atzist pretenziju par pamatotu un norada terminu kada tiks labota konstateta
neatbilstiba. Gadijuma, ja ApdroSinataja noraditaja termina neatbilstiba nav noversta,
Apdrosinasanas néméjam ir tiesibas prasit ligumsoda samaksu 5% apméra no kopgjas
liguma cenas, kur Apdrosinatajs pec ApdroSinasanas néméja pieprasijuma un rékina
sanemsSanas $adu ligumsodu samaksa 10 (desmit) darba dienu laika;

vai

6.1.2. neatzist pretenziju par pamatotu un savu atbildi argumentgti pamato.”

,0.2.Ja apdroSinatajam personam nav pieejami apdroSinaSanas programma

ieklautie veselibas apdroSinasanas pakalpojumi ApdroSinataja vainas dél, un
apdro$inatajs nav novérsis $adu parkapumu 30 (trisdesmit) dienu laika no par $ada
parkapuma rakstiskas pazinoSanas briza, ApdroSinajuma nemejs ir tiesigs vienpusgji
izbeigt Ligumu, par to 30 (trisdesmit) dienas ieprieks rakstiski bridinot Apdrosinataju.
Ja Ligums tiek izbeigts $aja punkta noteiktaja gadijuma, ApdroSinatajs maksa
Apdro§inajuma néméjam ligumsodu 15% apméra no kopéjas Liguma cenas. Saja
gadijuma ApdroSinatajam ir pienakums izmaksat apdroSinasanas atlidzibu ari par
apdro$inasanas gadijumiem, kuri iestajusies pirms Liguma izbeigSanas."
ATBILDE: Liguma projekta 6.1. un 6.2.punkta noraditie Iigumsodi tiek izmantoti ka
instruments, lai pasi noraditu uz ApdroSinagjuma némé&jam butiskiem apstakliem
liguma izpilde, ka ar1 ka instruments, lai atlidzinatu ApdroSindjuma neémeja un
Apdrosinajuma néméja apdroSinatajiem darbiniekiem radusos zaud&jumus gadijuma
ja ApdroSinatajs kaveés liguma paredzéta izpildijjumu. Papildus noradam, ka liguma
projekta minétie ligumsodi nekavé ApdroSinatajam aizstavet savas intereses, izskatot
pretenziju p&c butibas, ka arT neuzliek tam bitiskus ierobezojumus, jo pamatojoties uz
Satversmes 92. pantd garanttajam tiesibam uz taisnigu tiesu, stridus gadijuma
domstarpibas tiks risinatas tiesa. Lidz ar to arT $aja gadijuma uzskatam, ka grozijumi
liguma projekta nav nepiecieSami.

3. Nolikuma 4.pielikuma 6.1.punktu, kas nosaka, ja ApdroSinagjuma pémgjs liguma
darbibas laika konstaté, ka ApdroSinataja sniegtais veselibas apdroSinaSanas
pakalpojums neatbilst Konkursa par veselibas apdroSinaSanu iesniegtajam
piedavajumam, un ApdroSinagjuma némeéjs ir iesniedzis rakstisku pretenziju par
Nesanemtajiem vai neapmaksatajiem pakalpojumiem, ApdroS§inatajs maksa ligumsodu
5% no kopgjas liguma cenas, parskaitot to uz ApdroSinajuma néméja Liguma noradito
bankas kontu ne vélak ka 10 (desmit) dienu laika no Saja punkta minéta pieprasijuma
nosutiSanas.

Punkts nosaka, ka Iigumsods maksajams gadijuma, ja iesniegta rakstiska pretenzija,
kas neatbilst Civillikuma 1716.panta pirmaja dala noteiktajam, ka Iigumsods ir



pametums, ko kada persona uzpemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu ista laika (termina). Nolikuma 4.pielikuma
6.6.punkts nosaka, ka visas pretenzijas tiek izskatitas 14 kalendaro dienu laika,
savukart, 6.1.punkts paredz, ka pretenzija tiek iesniegta (nevis izskatita un atzita par
pamatotu) un ligumsods 5% apméra no kopgjas liguma cenas jaapmaksa 10 dienu
laika no pieprasijuma nosiitiSanas.

Iesniegta pretenzija par neatbilstibu v&l nevar tikt uzskatita par saistibu neizpildi
Civillikuma izpratng, jo pretenzija var nebiit pamatota. Turklat, l[igumsoda apmeérs ir
nesamerigs, jo nesanemto vai neapmaksato pakalpojumu apjoms var biit neliels,
savukart, 5% no liguma kopgjas summas (nemot véra apdroSinato skaitu un planoto
maksimalo maksu par pakalpojumu) ir ievérojams apmérs. Noteikumi nenosaka kadu
ierobezojumu ApdroSinajuma npémeéjam iesniegt pretenziju, lidz ar to ApdroSinajuma
némgejs varetu neierobezoti versties ar nepamatotam pretenzijam pieprasot 5% no
liguma kop@jas summas par katru pieteikto pretenziju, kas ir nesamerigs nosacijums
attieciba pret ApdrosSinataju.

Nemot véra noradito, ludzam izvertet iesp&ju izdarit grozijumus iepirkuma procediiras
dokumentos nodrosinot tiesibas ApdroSinatajam aizstaveét savas intereses (izskatit
pretenziju), ka arl nenoteikt tam nesamérigus ierobezojumus, t.i., 5% no liguma
kopgjas summas, bet gan proporcionali nesanemtajam vai neapmaksatajam
pakalpojumam, bet ne vairak ka 5% no liguma kopg&jas summas.

ATBILDE: Nolikuma 4.pielikuma 6.1.punkta paredzg&tais ligumsods ir noteikts, lai
pilditu svarigus uzdevumus.

Pirmkart, tas ir instruments paSvaldibas zaud&jumu atlidzinasanai gadijumos, kad
pakalpojumu sniedz€js kave liguma paredz€to izpildijumu.

Otrkart, ligumsods paredzets, lai soditu Iigumslédzgju, kur§s kaveé izpildijjumu. Ka
noradijis Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments 2008. gada 14. maija
sprieduma lieta Nr. SKC — 212, ,,gadijumos, kad no lietas apstakliem secinams, ka
ligumsods pilda péc ta apméra, salidzinot ar iesp&€jamajiem parkapuma izraisitajiem
zaud@jumiem, veic galvenokart sodiSanas funkciju, ta piem@roSana vert§jama
atbilstosi [...] soda sam@riguma un taisniguma principiem”. Lidz ar to ligumsoda
apmers tiesa var tikt samazinats, ja tas tiks atzits par samérigu, tiesai Vertgjot
ligumsoda samérigumu konkrétajos faktiskajos un tiesiskajos apstak]os.

Treskart, ligumsods tiek izmantots, lai Tpasi noraditu uz Pasttitajam bitisku apstakli.
Saja gadfjuma Pasititajam ir ipadi svarigs pakalpojumu sniedz&ja apliecinajums
attieciba uz liguma priekSmetu, kvalitati un terminiem.

Tas ar1 atbilst lidz Sim valsts parvaldé esoSai praksei. Par ligumsoda samaksu
paskaidrojam, ka Nolikuma 4.pielikuma 6.1.punkts nekavé ApdroSinatajam aizstavéet
savas intereses, izskatot pretenziju péc bitibas, ka arl neuzliek tam bitiskos
ierobezojumus. Nemot véra Satversmes 92.panta garant€tas tiesibas uz taisnigu tiesu,
stridu gadijuma jautajums tiks izskatits tiesa.

4. Nolikuma 4.pielikuma 6.2.punktu, kas nosaka, ja apdrosinatajam personam nav
pieejami apdrosinasanas programma ieklautie veselibas apdrosinasanas pakalpojumi,
ApdroSinajuma neémejs var lauzt ligumu, otru pusi par to bridinot 30 dienas ieprieks.
Ja ligums tiek lauzts Saja punkta noteiktaja gadijuma, apdroSinatajs maksa
Apdrosindjuma péméjam ligumsodu 15% apméra no kopgjas Liguma cenas. Saja
gadijuma ApdroSinatajam ir pienakums izmaksat apdroSinaSanas atlidzibu ari par
apdroSinasanas gadijumiem, kuri iestajusies pirms apdro§inasanas liguma lauSanas.

4.pielikuma 6.1.punkts jau nosaka atbildibu, ja ApdroSinajuma npeémeéjs liguma
darbibas laika konstaté, ka ApdroSinataja sniegtais veselibas apdroSinaSanas



pakalpojums neatbilst Konkursa par veselibas apdroS$inaSanu iesniegtajam
piedavajumam un iesniegta rakstiska pretenzija par nesanemtajiem vai
neapmaksatajiem pakalpojumiem piemérojot ligumsodu. No 6.2.punkta ari izriet, ka
Apdrosinatajam noteikta atbildiba (ligumsods 15% apmera no kopé&jas Liguma cenas)
par to, ka netiek sniegti vai apmaksati pakalpojumi, kas pieligti liguma. Lidz ar to, no
iepriek§ minéta izriet, ka par vienu un to pasu saistibu neizpildi tiek piemeérots
ligumsods 5% (6.1.punkts), ka arT ligumsods 15% un Iigums tiek lauzts (6.2.punkts).
Civillikuma 1716.panta treSaja dala noteikts, ka ligumsods par saistibu nepienacigu
izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma
ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Lidzam svitrot 6.2.punktu vai skaidrot kas ir domats ar nosacijumu “nav pieejami
apdroSinaSanas programma ieklautie veselibas apdroSinasanas pakalpojumi”.
Apdrosinatajs pakalpojumus nodroSina saskapa ar noslégta liguma nosacijumiem
(tehnisko specifikaciju un cenradi, kas ir nemainigs liguma darbibas laika), bet
apdro$inatajs nevar nodro$inat medicinisko iestazu sniegto pakalpojumu klastu un to
pieejamibu, jo to nosaka pati arstniecibas iestade, un apdro$inata persona var versties
p&c pakalpojuma cita iestade, kura $ads pakalpojums ir pieejams.

Nemot véra noradito, ludzam izvertet iesp&ju izdarit grozijumus iepirkuma procediras
dokumentos svitrojot 4.pielikuma 6.2.punktu nenosakot dubultu atbildibu par liguma
saistibu neizpildi, ka ar1 pretlikumigu ligumsoda apméru.

ATBILDE: Nolikuma 4.pielikuma 6.2.punkta paredz&tais ligumsods neparklajas ar
6.1.punkta paredzeto un tiks piemérots gadijuma, ja ligums tiks izbeigts.

Par ligumsoda apmera noteikSanu un Pasititaja mérkiem lidzam nem veéra atbildé uz
1.jautajumu minéto.

Saistiba ar Civillikuma 1716.panta treSaja dala noteikto, paskaidrojam, ka ST tiesibu
norma, nosakot ligumsoda ierobeZzojumu 10 procentiem no pamatparada vai galvenas
saistibas apméra, ir piemé&rojama tikai tad, ja ligumsods ir noteikts ka picaugoss, tacu
liguma projekta 6.2.punkta paredzetais ligumsoda apmers ir fikséts.

5. Nolikuma 4.pielikuma 6.3.punktu, kas nosaka, ja ApdroSinatajs lauz
apdroSinaSanas ligumu, ApdroSinatajs maksa ApdroSinajuma némejam ligumsodu
15% apmeéra no kopg€jas Liguma cenas, iznemot gadijumu, ja ApdroSinatajs lauz
ligumu, jo ApdroSinajuma némeéjs vismaz meénesi ir kavejis apdroSinasanas prémijas
maksajumu.

Civillikuma 1716.panta treSaja dala noteikts, ka ligumsods par saistibu nepienacigu
izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tatu kopuma
ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apméra. Nemot
vera noteikto, nav piem&rojams noteikumos noraditais ligumsoda apmers.

Likuma ,,Par apdroSinasanas ligumu” 18.panta otra dala nosaka apdroSinatajam
tiesibas izbeigt apdroSinasanas ligumu, ja nav samaksata apdroSinasanas prémija.
Civillikuma 1668."° pants nosaka, ka par netaisniem liguma noteikumiem attieciba
pret kreditoru Sis iedalas izpratn€ atzistami tadi noteikumi, kuru mérkis ir novilcinat
saistibas izpildi. Noteikumi, kas paredz kreditora atteikSanos no likumiskajiem vai
nokavgjuma procentiem vai iepriek§ novert€tajiem zaud€umiem, atzistami par
actimredzami netaisniem.

Nemot véra noradito, ludzam izvertet iesp&ju izdarit grozijumus iepirkuma procediiras
dokumentos svitrojot 4.pielikuma 6.3.punkta pedg€jo teikuma dalu “iznemot gadijumu,
ja ApdrosSinatajs lauz ligumu, jo ApdroSinajuma neémeéjs vismaz menesi ir kavegjis
apdroSinaSanas prémijas maksajumu”, jo tas atbilst 4.pielikuma 5.3.punkta



nosacijumiem, ka art lidzam samazinat 6.3.punkta noteikto ligumsoda apméru par
liguma lausanu.

ATBILDE: Nolikuma 4.pielikuma 6.3.punkts nosaka ligumsodu situacija, kad
Apdrosinatajs vienpusgji lauz ligumu.

Par ligumsoda apméra noteikSanu un mérkiem lidzam skatit atbildé uz 1.jautajumu
esoso skaidrojumu.

Saistiba ar Civillikuma 1716.panta tresas dalas piemerosanu lidzam skatit atbild€ uz
2.jautajumu esoSo skaidrojumu.

Savukart par neatbilstibu likuma ,,Par apdroSinasanas ligumu” 18.panta paredzetajam,
velamies noradit, ka $T un arT citas minéta likuma tiesibu normas nosaka minimalo
terminu, kurd apdroS$inasanas ligumam jabiit speka gadijuma, ja kartgjais
apdroSinaSanas prémijas maksajums ir nokavéets. Likums ,,Par apdroSinasanas ligumu”
nesatur aizliegumu noteikt garaku terminu.

Nolikuma 4.pielikuma 6.3.punkts arm neparedz atteikSanos no likumiskajiem vai
nokavéjuma procentiem vai iepriek§ novert€tajiem zaud@umiem, lidz ar to nav
pamata apspriest Civillikuma 1668.1° panta piemérosanu.

6. Ta ka 4.pielikuma 6.sadala satur tikai Pasititdja intereses aizsargajoSus
nosactjumus un neparedz Pasiititaja atbildibu jeb ligumsodu par Iiguma saistibu
nepildiSanu, saskana ar PIL 67.panta (2) 6.punktu, kas nosaka, ka liguma janorada
ligumslédz&ju pusu atbildiba par liguma neizpildiSanu, lidzam noradit Saja sadala art
Pasiititaja atbildibu par liguma saistibu nepildiSanu.

Nemot véra augstak min€to ludzam izvertét iesp&ju izdarit grozijumus iepirkuma
procediiras dokumentos (4.pielikuma “Liguma projekts”) nosakot vienlidzigus
nosacijumus abam ligumslédzgjam pusém.

ATBILDE: Par 4.pielikuma 6.sadalu vélamies paskaidrot, ka papildus liguma
projekta paredz€tajam uz Pasiititaju ir attiecinami visi speka esoSajos tiesibu aktos
paredzeti pienadkumi un atbildiba gan ka publiskai personai vispar, gan ka
ligumslédzgjam, iesaistoties ligumattiecibas.



