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SEDES PROTOKOLS

Kekavas novada BaloZos
2016.gada 11.februaris protokols Nr. 6.
Séde sasaukta un atklata plkst. 10:00

Darba kartiba

1.§ FinanSu komitejas jautajumi

1. 1.1. Par nekustama ipasuma nodok]a atvieglojuma pieskirsanu SIA “Dalderi”;

2 1.2. Par nekustama TpaSuma nodok]a atvieglojuma pieskirSanu SIA “Konstanta Tvis”;

3. 1.3. Par aizdevuma nosacijumu mainu;

4 1.4. Par grozijumiem Kekavas novada pasvaldibas darbinieku un Sporta agentiiras darbinieku
atlidzibas nolikuma pielikuma;

5. 1.5. Par sadarbibas liguma slégSanu ar Valsts ienémumu dienestu par informacijas snieg3anu
tieSsaistes rezima;

6.  1.6. Par R.Z.apstridéSanas iesnieguma noraidi$anu.

2.§ Attistibas un vides jautajumu komitejas jautajumi

7.  2.1. Par lokalplanojuma izstrades uzsak3anu nekustamajiem IpaSumiem "Olektite" un "Ores",
Valdlaucos;

8.  2.2.Par lokalplanojuma izstrades uzsak$anu nekustamajam TpaSumam "Valki", ValdlauZos;

9.  2.3. Par detaplanojuma izstrades uzsdkSanu nekustamajam Ipasumam "Degviela", Kekavas
pagasta;

10. 2.4. Par Kekavas novada domes 2015.gada 8.oktobra 1émuma Nr. 2.§ 4. “Par detalplanojuma
izstrades uzsak3anu nekustamaja ipasuma Titurgas iela 40, BaloZos™ atcel3anu;

11. 2.5. Par detalplanojuma izstrades uzsak$anu nekustamajiem Ipadumiem Titurgas iela 34 un 40,
Balozos;

12. 2.6. Par zemes iericibas projekta — papildingjuma detalplanojumam ,Titurgas iela 16” —
apstiprina$anu nekustamajiem Tpaumiem Lacu iela 4 un 6, BaloZos.

3.§ IpaSumu un uzpéméjdarbibas atbalsta komitejas jautajumi

13.  3.1. Par zemes pieskirSanu noma A.R. uz daju no pa3valdibas nekustama TpaSuma “Zalinieki
Nr.62”, Krustkalnos;

14. 3.2. Par nedzivojamo telpu nodo3anu bezatlidzibas lietoSana SIA "Lives 2" paSvaldibas
nekustamaja Tpa§uma "Salnas"-602, Daugmalg;

15. 3.3. Par nekustama Tpasuma “Jen&i 175”, Jen&os, Kekavas pagasta, atsavinasanu;

16. 3.4. Par cela zimju uzstadisanu pie Balozu parvaldes;

17. 3.5. Par cela zimju uzstadi$anu Valdlau€os.

4.§ Socialo lietu un veselibas komitejas jautajumi

18. 4.1. Par saisto$o noteikumu Nr3/2009 "Par socialo palidzibu Kekavas novada" precizéSanu;

19. 4.2.Par dzivojamas telpas-dzivok]a ires liguma pagarinaSanu R.P.;

20. 4.3.Par dienesta dzivok]a iziréSanu LK.

5.§ Izglitibas, kultiiras un jaunatnes lietu komitejas jautajumi

21. 5.1. Par saistofo noteikumu Nr. 19/2012 ,Par paSvaldibas kompensacijas vai atbalsta
piedkirsanas un izmaksas kartibu pirmsskolas vecuma bérnu vecakiem” preciz&jumiem;

22. 5.2. Par Kekavas novada pavaldibas izglitibas iestazu uztureSanas izdevumu tames
apstiprinasanu.



Seédi vada - domes priek3sédatajs Andis Damlics.
Sedi protokolé — Vija Milbrete.
Sede piedalas:

Deputati: Andis Adats, leva Arnte, Andris Ce]malnieks, Andis Damlics, Linda Danilevi¢a, Péteris
Geks, Roberts Jurkis, Arnolds Keisters, Juris Krimins, Igoris Malinauskas, Ilgonis Leiavnieks,
Vésma Ozolipa, Ivans Pihtovs, Valts Variks, Aigars Vitols, Maksims Volkovics.

Pasvaldibas darbinieki:

Izpilddirektors Aivars Ligkovskis,
Attistibas dalas vaditajas p.i. Maris Ozolins
Juridiskas dajas vaditajs Janis Zvaigzne,
Telpiskas planosanas dalas vaditajs Juris Krizanovskis,
Administrativas dajas vaditaja Liga Mizovska,
Ipadumu dalas vaditaja Andra Vanaga,
Izglitibas dalas vaditajs Vitolds Krievins,
Izglitibas dalas specialiste Vera Klavina,
Sociala dienesta jurists Ainis Silins,
Datorspecialists Martin$ Egle.

Sede nepiedalas: Juris Jerums — seminara.

Sédes norise tiek fikséta audio un videoieraksta.

Damlics atklaj domes sédi. Vins informe, ka sanémis pieprasijumu no diviem deputatiem — Adata un
Jurka, kura vigi prasa vigus atjaunot Finansu komiteja. Damlics pazino, ka $o pieprasijumu nodos
Juridiskajai dajai, lai ta sniedz atzinumu.

Adats nepiekrit Damlica ricibai ar vinu pieprasijumu, un pauz viedokli, ka saskana ar normativo
aktu prasibam, tas jaizskata Saja domes séde, un japienem lemums.

Damlics liidz juristu sniegt viedokli.

Zvaigzne norada, ka pieprasijuma minétais pants tiesam nosaka veidu, kada deputdts var partraukt
darbu komiteja, bet Sis pants nenosaka veidu, kada dome iece] deputatus komitejas sastava, un domei
ir tiesibas lemt par komiteju sastavu bez deputatu vélmju uzklausisanas. Saja gadijuma ir sapemts
deputatu pieprasijums, un domei jalemj par i pieprasijuma talako virzibu. Ta ka pieprasijumam nav
Dievienots lemuma projekts, tad domei priekslikuma veida janobalso par talakajam darbibam ar $o
pieprastjumu pirms darba kartibas izskatisanas.

CeJmalnieks, atsaucoties uz Zvaigznes kaut kad ieprieks teikto, jautd, vai dome var lemt par jebko vai
tas lemumiem jabiit pamatotiem ar normativajiem aktiem.

Zvaigzne norada uz likuma normam, kuras nosaka domei ekskluzivas tiesibas ievélét komitejas, tapéc
arkartas séde pienemtais lemums pamatojas uz likuma normam.

Celmalnieks jautd, vai varéja mainit Finansu komitejas sastavu, jo tai nemainijas nosaukums.
Zvaigzne norada, ka Finansu komitejai mainijas locek]u skaits.

Keisters pauz viedokli — ja dome lemtu par kada viena komitejas locek]a izslégsanu no komitejas
sastava, tad darbojas Adata nosauktais likuma pants, un nepieciesama deputata piekrisana, bet Saja
gadijuma notika komitejas reorganizacija, un $1 darbiba pamatojas uz pavisam citiem likuma
pantiem, un vienigais, ko nevar parkapt ir norma, ka deputatam jadarbojas vismaz viena domes
komiteja.



Variks norada, ka saskana ar likuma normam domei sobrid nav Jalemj par pieprasijumu péc biitibas,
bet par ta talako virzibu, tapéc vins iesniedzis atbilstosu priekslikumu.

Jurkis piekrit Varika teiktajam, ka domei Japienem lémums par pieprasijuma talako virzibu, bet pauz
viedokli, ka lidz jautajuma izskatisanai péc biitibas Finansu komiteja nav darboties tiesiga.

Adats norada, ka $is ir ipasais gadijums, kad Jautdjums nav jaizsludina, bet jaizskata domes séde, jo
neviena likuma norma nejavj izskatit jautajumu pirms domes sédes darba kartibas apstiprinasanas.

Damlics atgadina, ka nav jau lémuma projekta, tapeéc nav ko iekjaut darba kartiba, bet pieprasijums
Jaizpéta juristiem. Ja juristi atzis, ka pieprasijuma dé| Finansu komiteja nevar darboties, tad
viennozimigi biis jasasauc arkartas domes séde, lai jautajumu lemtu. Damlics uzskata, ka Varika
priekSlikums risina $a briza situaciju par pieprasijuma taléko virzibu.

Adats pauz viedokli, ka pirms domes sédes darba kartibas apstiprinasanas, domes séde nav sakusies.

Jurkis pauz viedokli, ka jautajums vispirms jaiekjauj domes sédé, un tad var nobalsot par Varika
priekSlikumu, un tad likuma normas netiek parkaptas.

Damlics atgadina, ka domé ir bijusas dazadas situdcijas, pat tada, ka domes sédi vada deputats, kaut
gan domes priekssédetajs piedalas séde, un tapéc §i nebiis pirma reize, kad domé notiek divainas
lietas.

Vitols pauz viedokli - ta ka pieprastjumam nav pievienots lemuma projekts, tad deputatiem ari nebiitu
par ko lemt, ir sagatavots priekslikums par talako pieprasijuma virzibu, un peéc juristu atzinuma
sanemsanas, ja bis nepiecieSams, tad tiks sagatavots lémuma projekts un virzits uz domi lemsanai.

Adats jauta, kura likuma norma nosaka, ka pieprasijumam biitu japievieno lemuma projekts.
Jurkis lasa normu no Kekavas novada pasvaldibas nolikuma par deputdtu pieprasijumu virzibu.

Damlics piedava izsniegt visiem deputatiem sapemta pieprasijuma kopijas, lai vipi var ar to
lepazities, un pariet pie darba kartibas izskatisanas.

Par darba kartibu

Damlics zino par sanemtajiem priekslikumiem, un aicina Pihtovu komentét savus priekslikumus.

Pihtovs nordda, lai ievérotu likuma normas, izslégt no darba kartibas jautajumu 2.5.Par
detalplanojuma izstrades uzsakSanu nekustamajiem ipasumiem Titurgas iela 34 un 40, BaloZos, jo
Jautajums labots jau péc darba kartibas izsludinaSanas. Vins ierosina jautajumu novirzit atpakaj uz
komiteju.

Krizanovskis sniedz skaidrojumu par veiktajiem labojumiem — vakar detalplanojuma izstrades
lerosinatdjs versas pasvaldiba un lidza izmainit darba uzdevumu, jo vips bija mainijis domas par
zemes gabala attistibu. Saskana ar to tika labots lémuma projekts, un tas ka papildus fails pievienots
dokumentu kartinai.

Damlics piekrit Pihtovam, ka jautajums jaatgriez komiteja, un aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekS§likumu

Pamatojoties uz Ivana Pihtova priekslikumu -

Atklati balsojot

ar 15 balsim ,Par” (Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
Leiavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkovi¢s), ,,Pret” — 6 (Arnte, Jurkis,
Keisters, Krimin$, Pihtovs, Volkovi¢s), ,,Atturas” — 1 (Adats),




Kekavas novada dome NOLEMJ:
Izslegt no darba kartibas jautajumu Nr.2.5.

Damlics secina, ka priekslikums ir atbalstits, un Jautajums tiek novirzits atpaka] uz komiteju. Vins
aicina Pihtovu komentét savu nakamo priekslikumu, un Pihtovs atkal norada uz izmainam lémuma
projekta péc sédes izsludinasanas.

Krizanovskis paskaidro, ka nakamaja jautajuma veiktas tikai nelielas tehniska rakstura izmainas un
paskaidro, kas izlabots.

Adats pauz viedokli, ka $adi gadijumi visu laiku atkartojas, ne vienu reizi vien ir runats par to, ka
lemumus labot var tikai ar priekslikumiem. Vins aicina atgriezt jautajumu komiteja.

Damlics aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu
Pamatojoties uz Ivana Pihtova priekslikumu - izslégt no darba kartibas jautajumu Nr.2.6. -

Atklati balsojot
ar 8 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Geks, Jurkis, Keisters, Pihtovs, Volkoviés),

»Pret” — 3 (LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina), ,,Atturas” — 5 (Damlics, Danilevida, Kriimins,
Variks, Vitols),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trikuma dé] priek$likumu noraidit.

Priekslikums nav atbalstits, un jautajums paliek domes sédes darba kartiba. Damlics aicina Pihtovu
komentét savu nakamo priekslikumu.

Pintovs norada, ka Saja jautGjuma vispar pievienots jauns lémuma projekts jau péc sédes
izsludinasanas.

Silin$ paskaidro, ka ta ir sasitoSo noteikumu precizeésana. Vins jau péc komitejas sédes jautajumu
parrundjis ar VARAM juristi, kura liidza pamainit teikuma uzbivi, lai norma biitu labak saprotama.

Damlics saprot, ka izmainitais punkts iekrasots dzeltena krasa, un deputati par Sim izmainam var
nobalsot.

Keisters tomér aicina ievérot likuma normas un neveikt labojumus lemuma projektos péc domes
sédes izsludinasanas.

Damlics aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu
Pamatojoties uz Ivana Pihtova priekslikumu -

Atklati balsojot
ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Krimins,

LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolipa, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkovi&s),
»Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Izslégt no darba kartibas jautdgjumu Nr.4.1.




Priekslikums ir atbalstits, un jautajums tiek virzits atpaka] uz komiteju. Damlics konstaté, ka
nakamais ir Vitola priekslikums, un lidz to komentét.

Vitols paskaidro, ka jautajumu aicina izslegt no seédes darba kartibas, jo taja ir vairakas
nesakritibas, ka ari no 1.janvara ir spéka jauns normativo aktu reguléjums.

Ozolin§ piekrit aicinajumam jautajumu atgriezt komiteja, jo pasvaldiba nositija pieprasijumu uz
CSDD skaidrojuma sniegSanai par ceja zimju darbibu, bet vél nav sanemta atbilde.

Damlics aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Aigara Vitola priek$likumu —

Atklati balsojot

ar 14 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, , Atturas” — 2 (Pihtovs, Volkovics),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Izslggt jautajumu 16. 3.4. Par cea zZimju uzstadiSanu pie BaloZu parvaldes no darba kartibas.
Atkartoti skatit komiteja.

Priekslikums ir atbalstits, un jautGjums tiek novirzits atpaka] uz komiteju. Nakamo priekslikumu
lesniedzis Damlics ar ligumu pievienot sédes darba kartibai jautdjumu par sadarbibas liguma
slegSanu ar Labklgjibas ministriju par datu bazu izmantosanu, kas vajadzigs Sociala dienesta
darbam.

Jurkis nesaprot, kapéc jautajums japiebalso, ja to jau izskatija Finansu komitejas sédé un atbalstija.

Damlics paskaidro, ka tas ir cits jautajums, jo véstuli pasvaldiba sapéma tikai 5.februari jau péc tam,
kad bija notikuSas komitejas. Damlics pauz viedokli — ja So formalo jautajumu neizskata, tad tas
atsauksies uz Sociala dienesta darbu.

Silin paskaidro, ka ligums paredz tiessaistes sistéma pieslégties Labklajibas ministrijas datu bazei,
kurd var iegiit informdciju un iesniegt atskaites.

Damlics aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Anda Damlica priek$likumu - pievienot darba kartibai jautGjumu - 6.1.Par
vienoSanos par sadarbibu datu apmaina starp Labklajibas ministriju, tas padotiba esoSajam valsts
parvaldes iestadem un Kekavas novada pasvaldibu -

Atklati balsojot
ar 10 balsim ,,Par” (Damlics, Danilevi¢a, Geks, Keisters, Kriimins, Lei3avnieks, Malinauskas,

Ozolipa, Variks, Vitols),
»Pret” —nav, , Atturas” — 6 (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Jurkis, Pihtovs, Volkoviés),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu triikuma dél priek$likumu noraidit.

Priek$likums nav atbalstits, un jautGjums darba kartiba netiek iekjauts. NakoSais ir Varika
priekslikums attieciba uz deputatu pieprasijumu, un Damlics aicina par to balsot.



Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Valta Varika priekslikumu —

Atklati balsojot

ar 10 balsim ,Par” (Damlics, Danilevida, Geks, Keisters, Krimin3, Leisavnieks, Malinauskas,
Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, ,Atturas” — 6 (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Jurkis, Pihtovs,
Volkovi¢s),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Sapemto deputatu (Adata un Jurka) pieprasijumu nodot paSvaldibas juristiem atzinuma
sniegSanai.

Priekslikums ir atbalstits.

Jurkis pauz viedokli, ka $adi nevaréja par jautdjumu balsot, bet tas vispirms bija jaieklauj darba
kartiba, un tad jalemj par ta talako virzibu, tadéjadi ir parkaptas likuma normas.

Variks komenté Jurka argumentus — visi priekslikumi par darba kartibu Jau bija izskatiti, tehniski nav
lespéjams pievienot sédei vel vienu jautdjumu, tapéc var uzskatit, ka tas ir domes sédes pirmais
darba kartibas jautajums.

Damlics aicina sakartot darba kartibu atbilstosi priekslikumiem, un péc tam balsot par laboto darba
kartibu.

Atklati balsojot

ar 12 balsim ,,Par” (Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevia, Geks, Keisters, Kriimin3, Lei$avnieks,
Malinauskas, Ozolipa, Variks, Vitols), ,Pret” — nav, ,Atturas” — 4 (Adats, Jurkis, Pihtovs,
Volkoviés),

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Apstiprinat Kekavas novada domes 2016.gada 11.februara sédes darba kartibu.

1.§
FINANSU KOMITEJAS JAUTAJUMI
1.§ 1.
Par nekustama IpaSuma nodok]a maksajumu atvieglojumu pieskirSanu
Par jautajumu zipo Andis Damlics — sapemts iesniegums no juridiskas personas par nodokla
atvieglojumu pieskirsanu, jautajums izskatits Finansu komiteja un atbalstits, jo iesniedzéjs atbilst
saistoSo noteikumu prasibam.

Pihtovs jauta, vai tika izpildits ierosindjums un iestradats lémuma projekta juridiskas dalas
priekslikums, Zvaigzne to apliecina. Talak Pihtovs jautd, kada veida tas tika izdarits, un Zvaigzne
paskaidro, ka komiteja uzdeva darbiniekam labot lemuma projektu, un darbinieks lidz domes sédes
izsludinasanai to paveica.

Jurkis pauz viedokli, ka par jautajumu balsot nevar, jo labojumi veikti péc komitejas, nav zinams, kas
labojumus veicis un komitejas sédes protokola neparadas fakts, ka lémuma projekts bija jalabo.

Variks pauz viedokli, ka viss ir korekti, jo par labojumiem komiteja vienojas un uzdeva darbiniekam
lidz domes sédei labojumus izdarit, jurists apliecina, ka labojums izdarits un lémums ir korekts.

Damlics aicina balsot par lémuma projektu.



Atklati balsojot

ar 1.1 balsim ,,Par” (Ce|malnieks, Damlics, Danilevia, Geks, Keisters, Krimins$, LeiSavnieks,
Malinauskas, Ozolipa, Variks, Vitols), ,,Pret” — 1 (Jurkis), ,,Atturas” — 4 (Adats, Arnte, Pihtovs,
Volkovics),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Pieskirt SIA ,Dalderi” nekustama pajuma nodok]a maksajumu atvieglojumus par 2016.gadu
25% apméra par €kam, kas tiek izmantotas uznémejdarbiba.

Lémums pielikuma Nr. 1.

Adats par jautajumu balsot nevaréja, jo balsoSana tika uzsakta pirms jautajums bija izdiskutéts, un
pirms vins sanémis atbildi, vai Finansu komitejas protokola fikséts fakts par labojumu izdarisanu.

Jurkis balsojis pret, jo vipam nebija skaidribas, vai lemuma projekts ir korekts, bet vins pec bitibas
nav pret atvieglojumu pieskirSanu uzpeméjam.

1.§2.
Par nekustama IpaSuma nodokla maksajumu atvieglojumu pieSkir$anu
Par jautajumu zino Andis Damlics — ari Saja gadijuma sapemts uzpémeja iesniegums, jautdjums
izskatits Finansu komiteja, un uzpéméjs atbilst saistoSajos noteikumos noteiktajiem kritérijiem.

Pihtovs jauta, vai lemuma projekta ieklauts tas, par ko komentaru uzrakstijis jurists.

Zvaigzne apliecina, ka lémuma projektu saskanojis ar piebildi — ja procentuala attieciba par
darbinieku skaitu, kuri dzivo novada teritorija, tiek skaititi no darbiniekiem, kuri strada konkrétaja
Jiliale, tad vins lemuma projektu saskano.

Damlics secina, ka par cipariem atbild Finansu dala, un vip§ ir parliecinats, ka vini saskaitijusi
pareizi.

Pihtovs atgadina, ka vips jau pagajusaja gada balsojis pret nodokla atvieglojumu pieskirSanu Sim
uzpemejam, jo Sis uzpeémejs péc vina domam neatbilst saistoSo noteikumu normam, ko ari apliecina
lesniegumam pievienotais darbinieku saraksts. Pihtovs vél atgadina, ka jau pagajusaja gada tika
teikts, ka tiks izstradati saistoSo noteikumu grozijumi, bet tas nav izdarits.

Damlics norada, ka uzpémuma ir vairakas filiales, kuras strada cita vieta, tapéc nevar sajas filialés
stradajosos skaitit klat, un tika skaititi tikai tie darbinieki, kas strada filiale, kas atrodas Kekavas
novada.

Pihtovs nepiekrit, jo uznemums registréts Kekavas novada, un visiem citiem uznéméjiem tiek skaititi
visi darbinieki. Vips norada, ka galvena noliktava atrodas Kekava, un visi agenti ari no Sejienes
dodas stradat.

Jurkis atgadina, ka Finansu komiteja Finansu dajas vaditaja noradija uz to, ka Sis lemums japienem
deputatiem, jo ta isti uznémejs neatbilst saistoSo noteikumu normam, jo tajas nav sikak atrunats par
situdciju, kad vienam uzpémuma ir vairakas filiales dazadas vietas. Vins piekrit, ka saistosie
noteikumi biitu japrecize, un par to tika spriests jau pirms gada, bet grozijumi nav izstradati.

Variks aicina uzticéties administracijas darbiniekiem, kuri lémumu ir izstradajusi un virzijusi
izskatiSanai, un lémuma projekts jau nondcis lidz domei. Attieciba uz $o uzpémumu, Variks pauz
viedokli, ka tas ir labs piemérs, kad uznémejs dara atpazistamu Kekavas novadu, vinu teritorija ir
labi sakartota, tapéc uznéméjs jaatbalsta, lai tas varétu turpinat veiksmigi darboties.

Malinauskas piekrit Varika teiktajam, ka bitu jaatbalsta novada uznéméji, kas veiksmigi strada. Vins
atgadina, ka daudzi uznémeji parregistréjusi savus uzpémumus no Latvijas uz Lietuvu vai Igauniju
tiesi nodoklu dej, un tagad savus nodoklus maksa citam valstim. Vins pauz viedokli, ka tie darbinieki,
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kuru dzivesvietas registrétas citos novados, tur ari strada, jo tas ir tikai izdevigi, ka nav jabrauc tik
talu. Malinauskas aicina atbalstit uzpéméju.

Pihtovs nepiekrit Malinauskas teiktajam, noradot uz konkrétiem Jaktiem par uznémeéja darbiniekiem.

Adats iesniedzis priekslikumu un to komenté — saistoso noteikumu normas attiecas ari uz deputatiem,
un viniem tas jaievero lemumu pienemsand.

Damlics atgadina, ka Adats lémuma projektu Finansu komiteja atbalstija.
Adats uzskata, ka nav jurista saskapojuma, jo nav so 50% stradajoso no Kekavas novada.

Damlics aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Anda Adats priekslikumu - Ievérojot Juristu viedokli un likuma Par pasvaldibam 45.
pantu. "Spéka esoSie saistosie noteikumi ir saistosi jebkurai fiziskajai un Juridiskajai personai
attiecigaja administrativaja teritorija." noraidit atvieglojumu pieskirsanu, jo pasvaldibas finansu
dalalas aprékins nav vértéjams ka ''sis juridiskas personas apliecindjums -

Atklati balsojot

ar 4 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Pihtovs, Volkoviés), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — 10 (Celmalnieks,
Damlics, Danilevi¢a, Geks, Keisters, Kriiming, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols),

,»Nepiedalas” - 2(Jurkis, LeiSavnieks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trikuma dél priekslikumu neatbalstit.

PriekSlikums nav atbalstits, un Damlics aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 11 balsim ,,Par” (Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Keisters, Kriiming, Malinauskas,
Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — 3 (Adats, Pihtovs, Volkovigs),

»Nepiedalas” — 2 (Jurkis, LeiSavnieks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Pieskirt SIA ,Konstanta Tvis” nekustama ipajuma nodokla maksajumu atvieglojumus par
2016.gadu 25% apméra par &ku, kas tiek izmantota uznémeéjdarbiba.

Lémums pielikuma Nr. 2.

1.§ 3.
Par aizdevuma nosacijumu mainu

Par jautGjumu zino Andis Damlics — jautajums izskatits Finansu komiteja, tas ir par 2007.gada
nemtu aiznémumu, kuram noteikumi paredz pareju uz jaunam procentu likmém, un Valsts kase Sobrid
piedava letaku kreditu. Ir tris piedavajumi — mainigd procentu likme uz pus gadu uz vienu gadu un uz
pieciem gadiem. Finansu komiteja izléma pieteikties uz piecu gadu terminu, jo tas ir izdevigakais, un
tas ari paredzeéts sagatavotaja lemuma projekta.

Pihtovs jauta, kada veida lemuma projekts tika izsludindts, jo lemuma projekta minéts janvara
menesis, bet Sobrid jau ir februaris. Vin§ pauZ viedokli, ka iesniedzéji neskatas, kadus lemuma
projektus iesniedz izskatisanai.




Damlics norada, ka lemuma projekts pirmo reizi tika lesniegts janvari, bet nebija vél skaidriba, tapéc
to izskatija nakamaja séde, kas bija jau februari,

Variks aicina lemuma projekta izstradataju apliecinat, ka 5is ir izdevigakais variants, un Ozolins to
apliecina. Damlics atgadina, ka Finansu komiteja izvéléjas So variantu.

Tiek labots lemuma projekts, noradot pareizo ménesi un atsauci uz pareizo Finansu komitejas sédes
datumu, un Damlics aicina balsot par laboto lémuma projektu.

Atklati balsojot
ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Keisters, Kriiming,

Lei$avnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkovics), ,,Pret” — nav,
»Atturas” — 1(Jurkis),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Mainit aizdevuma ar mérkiem — tehniska projekta “Sakumskolas, administrativas ekas un
Perspektivas ielas jaunbiive”, iidens atdzel?oSanas stacijas, idens rezervuara “Odinsd” un divu
art€zisko urbumu izbuve, cela A7-AS5, Plavu ielas, Priezu ielas, Smildu ielas, Diinu ielas, Purvu
ielas, Purmalu ielas, Pliederu ielas rekonstrukcija, 2007.gada 21.juinija ar Valsts kasi noslégta
liguma Nr. Nr.A2/1/07/311, trandes Nr.P-40/2007, eso%o fikséto aizdevuma procentu likmi uz

mainigo aizdevuma gada procentu likmi ar 5 gadu fikséanas periodu.

Lémums pielikuma Nr. 3.

1.§ 4.
Par grozijumiem Kekavas novada pa$valdibas nolikuma ,,Kekavas novada pasvaldibas
darbinieku atlidzibas nolikums' un “Kekavas novada paSvaldibas sporta agentiiras darbinieku
atlidzibas nolikums” pielikumos
Par jautajumu zino Andis Damlics — vins atgadina, ka lemjot par darbinieku algam, bija ieviesusies
tehniska klida, kura tiek labota. Jautdjumu izskatija Finansu komiteja, to atbalstija un virzija uz
domes sédi.

Plkst 10:11 deputats Aigars Vitols iziet no sézu zales.

Damlics aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 14 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Volkovi¢s), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

»Nepiedalas” — 1 (Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Izdarit grozijumus Kekavas novada pasvaldibas nolikuma ,Kekavas novada pa3valdibas
darbinieku atlidzibas nolikums”, apstiprinats ar Kekavas novada domes 2011.gada 10.februara
[émumu Nr.1.§ 10., protokols Nr.2, pielikuma tabula un Kekavas pasvaldibas sporta agentiiras
nolikuma “ Kekavas novada pasvaldibas sporta agentiiras darbinieku atlidzibas nolikums”,
apstiprinats ar Kekavas novada domes 2015. gada 26. novembra 1émumu Nr. 1.§ 1., protokols
Nr. 32, pielikuma tabula.

Lémums pielikuma Nr. 4.

Deputats Aigars Vitols atgriezas séZu zale.




1.§ 5.
Par sadarbibas liguma sleg§anu ar Valsts iepemumu dienestu
par informacijas snieg§anu tieSsaistes rezima
Par jautajumu zino Andis Damlics — lemums lidzigs tam, kuru deputati nepiebalsoja, tikai Saja
gadijuma sadarbiba paredzéta nevis ar Labklajibas ministriju, bet ar Valsts iepémumu dienestu, un
informaciju izmantos klientu apkalposanas centrs, lai sniegtu valsts pakalpojumus iedzivotajiem.

Adats jauta, vai biis iespéjams nodrosinat tiessaisti, Ja nav iespéjams nodrosinat videotiesraidi.
Tiek apspriests jautajums par §is sédes tiesraidi,

Jautajumu nav, un Damlics aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Krimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkovics),

»Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Pilnvarot Kekavas novada domes priek$sedétaju parakstit sadarbibas ligumu ar Valsts
iengmumu dienestu par informacijas sniegianu tiessaistes rezima, izmantojot Valsts regionalas
attistibas agenttiras E-pakalpojumu infrastruktiiru.

Lémums pielikuma Nr. 5.

1.§ 6.
Par R.Z. apstridé$anas iesnieguma noraidisanu
Par jautdjumu zino Andis Damlics — jautajums jau vairakkartigi izskatits, iedzivotajs prasa palidzibu
dzivokja jautajuma risinaSand, bet vips nav iesniedzis dokumentus, kas apliecindtu vina tiesibas uz
Sadas palidzibas sapemsSanu, tapéc vipam ta netika sniegta. Sagatavotais lémuma projekts par
iesnieguma noraidisanu izskatits divas komitejas, saneémis pozitivu atzinumu un virzits uz domes séd.

Jautdjumu nav, un Damlics aicina balsot par lémuma projektu.

Atklati balsojot

ar 12 balsim ,Par” (Adats, Arnte, Damlics, Danilevita, Geks, Keisters, Krimins, LeiSavnieks,
Malinauskas, Ozolipa, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, ,Atturas” — 4 (Celmalnieks, Jurkis, Pihtovs,
Volkovics),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

R.Z. 2015.gada 28.decembra iesniegumu par Kekavas novada domes Socialo lietu un veselibas
komitejas 2015.gada 26.novembra atteikuma sanemt palidzibu dzivok|a jautdjuma risinagana
apstrideéSanu noraidit pilniba, un Kekavas novada domes Socialo lietu un veselibas komitejas
2015.gada 26.novembra atbildi atstat negrozitu.

Leémums pielikuma Nr. 6.
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2.§
ATTISTIBAS UN VIDES JAUTAJUMU KOMITEJAS JAUTAJUMI
2.§ 1.
Par lokalplanojuma izstrades uzsak$anu teritorijas plinojuma grozijumiem
nekustamajos ipa§umos ,,Ores” un ,,Olektites” , Valdlaucos, Kekavas novada
Danmlics vélas dod vardu zipojuma sniegsanai darbiniekam Jurim Krizanovskim.

Pihtovs jauta, uz kada likuma pamata Damlics dod vardu zinojumam Krizanovskim, Jja par zinotaju
noradits Jerums.

Damlics atgadina, ka par planosanas Jautajumiem parasti zino Krizanovskis, jo vins Sajos
Jautajumos vislabak orientéjas, vin$ arl parada karté zemes gabala atrasands vietu un izstdsta
Jautajuma butibu. Tapat vips norada uz faktu, ka Jerums $asdienas sédé nepiedalas un lidz ar to vips
nevar ari zinot.

Pihtovs liidz ievérot normativajos aktos noteikto kartibu jautajumu izskatisana. Vips jauta, vai vispar
Juridiski iespéjams izskatit talakos jautajumus, ja mainijusas visas komitejas un to sastavs, jo
piepemtie lémumi ir administrativie akti, kurus var parsiidzéet. Péc Pihtova domam, talakos
Jautajumus izskatit nevar.

Vitols, atbildot uz Pihtova jautajumu, norada, ka par komiteju jautGjumiem zino komitejas
priekssedetdjs vai kads no komitejas locekjiem un Damlics, ka $is komitejas loceklis var sniegt
zinojumu.

Keisters paskaidro, ka jautajumus izskatija komiteja, kura Sodien vairs nav, bet lémuma pienemsanas
bridi, tas darbojas, un ta briza komitejas vaditdjs ir tiesigs sniegt zinojumu domes sédé par komiteja
izskatitajiem jautgjumiem. Ta ka ta laika komitejas priek§sédetajs neatrodas domes sédé, tad
zinojumu var sniegt vietnieks. Keisters bija $is komitejas priekssedetaja vietnieks, tapec vins uznemas
pienakumu sniegt zipojumu domei. Ta ka jautajums ir sarezgits un diezgan specifisks, tad vin§ aicina
Telpiskas planoSanas dalas vaditaju paskaidrot un atbildét uz jautajumiem. Vins ir gatavs atbildet uz
deputatu jautajumiem par komitejas sédes norisi un taja pienemtajiem lémumiem.

Variks norada, ka, saskana ar pasvaldibas nolikuma normam, par jautdjumu domes sédé var zinot
deputati vai atbildigie centralas administracijas darbinieki.

Damlics atkartoti dod vardu Krizanovskim zipojuma sniegsanai.

Krizanovskis paskaidro, ka lemuma projekts ir par diviem blakus stavosiem zemes gabaliem, kuri
atrodas Valdlauc¢u ciema, un saskana ar teritorijas planojumu zemes gabali ietilpst ZA2 zonéjuma.
Ipasnieks vélas mainit planoto atlauto izmantoSanu, un tapéc iesniedzis iesniegumu ar ligumu at]aut
izstradat lokalplanojumu. Komiteja jautajumu izskatija, un taja bija jautajumi par celu, kurs Ske| Sos
ipaSumus. Darba uzdevuma ir ieklauts punkts, kura noteikts, ka cels ir jasaglaba. Tapat vins lidz
papildinat darba uzdevumu ar vél vienu punktu, kura noteikts, ka lokalplanojums jasaskano ar Rigas
attistibas departamentu, jo blakus Siem zemes gabaliem ir jau Rigas robeZa. Apbiuives noteikumos gan
tas nav minéts, bet tikai tapéc, ka lokalplanojumi ir jaunievedums, un apbiives noteikumi pienpemti jau
pirms normu par lokalplanojumu izstradi ievieSanas.

Pihtovs norada, ka Sodien no rita kartinai pievienots jauns léemuma projekts.

Krizanovskis paskaidro, ka vins papildinajis lemuma projektu ar vienu punktu, par ko vins jau
skaidrojis, un vins$ to veicis ar noliiku, lai deputatiem bitu vieglak uztvert piedavato labojumu.

Deputati nav apmierinati ar labojumu veikSanas veidu, noradot, ka par labojumiem vispirms
Jjanobalso, un tikai tad tie jaiestrada lemuma projekta.

Leisavnieks pazino, ka iesniedzis priekslikumu par Krizanovska piedavato labojumu.

Variks velas uzzinat, tiesi kapec Sis papildinajums nepieciesams.
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KriZanovskis paskaidro, ka teritorijas planosanas procesa piendkas prasit viedokli kaiminu
pasvaldibam. Ta ka lokalplanojums ir lidzvértigs teritorijas planojumam, un attalums lidz Rigas
robezai ir oti neliels — aiz vien ipasuma - tad vips aicina iekjaut lemuma o papildingjumu.

Malinauskas jauta, vai $is papildingjums nepagarinas lokalplanojuma izstrades laiku, un norada, ka

planoSanas dala uzdod parak daudz uzdevumu, ka rezultata attistiba ir apstajusies. Vins aicina neko
nemainit [emumos péc Attistibas komitejas sédem.

Damlics aicina Jurki komentet savu priekslikumu.

Jurkis no visam diskusijam sapratis, ka ir parak daudz jautajumu, tapéc tas javirza vélreizéjai
izskatiSanai komiteja.

Malinauskas nav apmierinats ar jautajuma atlikSanu, bet vips vélas, lai dome balsotu par lemuma
projektu, kuram atzinumu izteica komiteja.

Damlics aicina balsot par priekslikumu.

Balsojums par priekSlikumu
Pamatojoties uz Roberta Jurka priek3likumu -

Atklati balsojot
ar 10 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Damlics, Danilevi¢a, Jurkis, Leisavnieks, Ozolina, Pihtovs, Variks,

Volkovi¢s), ,,Pret” — nav, ,Atturas” — 6 (Ce]Jmalnieks, Geks, Keisters, Kriiming, Malinauskas,
Vitols),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atlikt jautajuma izskatiSanu, atgriezt atkartotai izskatiSanai komiteja.

Priekslikums ir atbalstits, un Damlics secina, ka LeiSavnieka priekslikums lidz ar to nav jaizskata.
Talak Damlics aicina Adatu komentét savu priekslikumu.

Adats pauz viedokli, ka par So jautajumu tiek rundts jau Cetrus gadus un ir reta séde, kad pie ta
deputati neatgriezas. Adats norada, ka deputatiem nav tiesibu lemt par So jautdjumu, bet vipi var
uzdot uzdevumu izpilddirektoram izvértésanai.

Damlics liidz Adatu nolasit savu priekslikumu, lai visiem biitu skaidrs, par ko tiek rundts.
Adats velas, lai tiktu izvértéts Krizanovska darbs un vipa atbilstiba ienemamajam amatam.
Vitols norada, ka tas nav domes kompetences jautajums, bet tas jadara iestades vaditajam.
Adats piekrit, ka vina priekslikums jalabo, uzdodot So uzdevumu izpilddirektoram.

Variks pauz viedokli, ka priekslikumus deputati var iesniegt tikai par izskatamo jautajumu, un Sis
priekslikums nav ar to saistits. Variks jauta juristam, vai §T1 iemesla dej, par priekslikumu vispar
vajadzetu balsot.

Zvaigzne norada, ka priekslikums ir iesniegts un par to jabalso.

Damlics aicina balsot.



Balsojums par priek§likumu

Pamatojoties uz Anda Adata priekSlikumu - Ipilddirektoram izvértét JKrizanovska darbibu
atbilstosi tiesibu aktiem un atbilstibu ienemamajam amatam -

Atklati balsojot

ar 3 balsim ,,Par” (Adats, Jurkis, Malinauskas), ,,Pret” — 3 (Arnte, Damlics, Volkovi&s),

»Atturas” — 9 (Danilevita, Geks, Keisters, Kriimin3, Leidavnieks, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols),

»Nepiedalas” - 1(Ce]malnieks),
Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu triikuma dé| priek$likumu neatbalstit.

Priekslikums nav atbalstits.

Celmalnieks paskaidro, ka vipam varétu bit iespéjams interesu konflikts, tapéc vins balsojuma nav
piedalijies.

Adatam radies iespaids, ka Sobrid pasvaldiba ir augts koruptiva riska faktors, ja deputdts nevar
balsot par jautajumu.

Damlics secina, ka lemuma projekts tiek atgriezts izskatiSanai komiteja, un par to nav jabalso.

2.§ 2.
Par lokalplanojuma izstrades uzsak$anu teritorijas planojuma grozijumiem
nekustamaja ipaSuma ,,Valki”, Valdlaudos, Kekavas pagasta, Kekavas novada
Par jautajumu zipo Arnolds Keisters — jautajums saistits ar Valdlauciem, kur uznéméjs izteicis vélmi
mainit zonejumu, un sikaku skaidrojumu vins aicina sniegt Krizanovski.

Krizanovskis paskaidro, ka ipasums atrodas Valdlaucu ciemd, taja jau atrodas kokapstrades
uzpemums, un tapeéc ipasnieks velas mainit zonéjumu zonéjumu no jauktas dzivojamo un darjjumu
objektu teritorijas uz ripniecisko teritoriju. Ar sagatavoto lémuma projektu tiek atcelts domes
2015.gada aprili pienemtais lemums par lokalplanojuma izstrades uzsakSanu, jo tilit péc lémuma
piepem$anas mainijas normativie akti, kuri paredz lokalplanojumu veidot vienotaja informativaja
sistema.

Plkst. 11:46 deputats Ivans Pihtovs iziet no séZu zales.

Damlics konstate, ka jautajumu nav, un aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot
ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi&s), ,,Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atlaut uzsakt lokalplanojuma izstradi nekustamaja ipauma ,,Valki”, Valdlau¢os, Kekavas
pagasta, Kekavas novada, saskana ar darba uzdevumu.

Leémums un darba uzdevums pielikuma Nr. 7.

Plkst. 11:49 deputats Ivans Pihtovs atgriezas séZu zale.
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2.§ 3.
Par detalplanojuma izstrades uzsak$anu nekustamaja ipa§uma »Degviela”, Kekavas pagasta

Par jautajumu zino Arnolds Keisters — uznéméjs uzsacis darbibas, lai izveidotu degvielas uzpildes
staciju.

KriZanovskis norada karté, kura vieta atrodas ipasums, vips paskaidro, ka pirmajai zemes vienibai,
kas atrodas otra cela pusé jau uzsakts detalplanojums, un péc detalplanojumu izstrades ir iespejams,
ka abas ceja pusés atradisies degvielas uzpildes stacijas.

Malinauskas norada, ka tuvuma atrodas Daugava, un tapéc bitu japrasa saskanojums par
gruntsiideniem, lai nenodaritu dabai kaitéjumu.

KriZanovskis paskaidro, ka visas institiicijas, ar kuram javeic saskapojumi, noraditas darba
uzdevuma 7.punkta.

Jurkis saprot, ka jautdjums ir par to pasu ipasumu, kuru bija domats mainit.

KriZanovskis paskaidro, ka ipasumam ir divas zemes vienibas, kas katra atrodas sava cela puse,
tapec mainas jautajums nav saistits ar So zemes vienibu, par kuru sagatavots lemuma projekts.

Damlics norada Malinauskas, ka darba uzdevuma ir prasiba sapemt atzinumu no vides parvaldes.
Jautdjumu vairak nav, un Damlics aicina balsot par léemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, CeJmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Keisters, Krimin3,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkovics),

»Pret” — nav, , Atturas” — 1 (Jurkis),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atlaut uzsakt detalplanojuma izstradi nekustama ipaduma ,Degviela®, Kekavas pagasta,
Kekavas novada, un izdot darba uzdevumu.

Lémums un darba uzdevums pielikuma Nr. 8.

2.§ 4.
Par Kekavas novada domes 2015.gada 8.oktobra lemuma Nr. 2.§ 4. “Par detalplanojuma
izstrades uzsiak$anu nekustamaja ipaSuma Titurgas iela 40, BaloZos” atcelSanu
Par jautajumu zino Arnolds Keisters — ipasums atrodas BaloZos pie Titurgas ezera, ir radusies jauni
apstakli, tapéc Sis pienemtais lemums jaatce].

Krizanovskis paskaidro, ka §is jautajums ciesi saistits ar jautajumu, kuru izslédza no darba kartibas.
Saja ipasuma ir uzsakta detalplanojuma izstrade, bet Sobrid divi blakus ipasumu ipasnieki ir
vienojusies par kopiga detalplanojuma izstradi, un tapéc §is pienemtais léemums biitu jaatce]. Talak
Krizanovskis norada, ka ari Saja lemuma projekta, lidzigi ka taja, kuru izslédza no darba kartibas,
bija izdarits tads pats tehniskas kjiidas labojums, un tapéc ari So jautajumu var izslegt no darba
kartibas.

Pihtovs piekrit, ka tiesam ari Saja léemuma projekta veikti labojumi, vins tikai sakotnéji to nav
pamanijis.

Malinauskas jauta, kas notiks ar atbildes sniegSanas terminiem, un KriZanovskis paskaidro, ka
termins biis japagarina.

Damlics konstate, ka sanemti divi péc biitibas vienadi priekslikumi no Adata un Vitola, un jauta, vai
tos nevaretu apvienot.
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Vitols piekrit, ka tiek balsots par Adata priekslikumu, jo tas ir pilnigaks.

Damlics aicina balsot par Adata priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Anda Adata priekslikumu

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Damlics, Danilevia, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkoviés),

»Pret” —nav, , Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atlikt jautdjuma izskati$anu un izskatit jautajumu kopa ar atlikto lémumu Titurgas iela 34, 40.

Priekslikums ir atbalstits, un lemuma projekts tiek atgriezts komitejai.

2.§ 6.
Par zemes iericibas projekta — papildinajuma detalplanojumam ,,Titurgas iela 16” —
apstiprinaSanu nekustamajiem Ipasumiem La¢u iela 4 un 6, BaloZos
Par jautajumu zino Arnolds Keisters.

KriZanovskis paskaidro, ka jautajums ir par zemes iericibas projekta apstiprinasanu. Zemes iericibas
projekta merkis bija parkartot robezu starp divam blakus stavosam zemes vienibam, un izdalit cela
daju atseviska zemes vieniba. KriZanovskis informé, ka ari Saja lemuma projekta jau péc sédes
izsludinasanas tika labota tiesi tada pati tehniska kjida, kada bija ieviesusies divos iepriekséjos
lemuma projektos.

Damlics konstate, ka sanemts priekslikums no Adata un liidz to komentet.
Adats paskaidro, ka priekslikumu iesniedzis, lai ievérotu konsekvenci.
Tiek parrunats par veikto labojumu.

Pihtovs aicina tomér atbalstit Adata priekslikumu, jo nav iespéjams secinat, kas lemuma projekta
izmainits.

Adats pauz viedokli, ka jautajums ir par procesudlo kartibu, kuru vajadzetu tomer ievérot, lai péc
tam nav jabrinas par rezultatiem.

Damlics aicina balsot.

Balsojums par priekslikumu
Pamatojoties uz Anda Adata priekslikumu - Atlikt jautajuma izskatisanu un atgriest to komiteja -

Atklati balsojot

ar 8 balstim ,,Par” (Adats, Arnte, Jurkis, Keisters, Malinauskas, Pihtovs, Vitols, Volkovi¢s),

»Pret” — nav, ,Atturas” — 8 (Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Kriimin§, LeiSavnieks,
Ozolina, Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trikuma dé] priekslikumu neatbalstit.

Damlics secina, ka priekslikums nav atbalstits un aicina balsot par lemuma projektu.
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Atklati balsojot

ar 6 balsim ,,Par” (Damlics, Geks, Kriimip$, Lei$avnieks, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav,

»Atturas” — 10 (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Danilevita, Jurkis, Keisters, Malinauskas, Ozolina,
Pihtovs, Volkovi¢s),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu triikuma dé] 1émums netiek pienemts.

Plkst. 12.10 sédé izsludina partraukumu.

Plkst. 12.45 séde atsakas.

3.8
IPASUMU UN UZNEMEJDARBIBAS ATBALSTA
KOMITEJAS JAUTAJUMI
3.8 1.
Par zemes pieSkirSanu noma
Damlics aicina Jurki zinot par jautajumu.

Jurkis atsakas zinot, jo uzskata, ka atstadinata amatpersona nevar sniegt zinojumu.

Zvaigzne nosauc normativo aktu punktu saskana, ar kuru par jautGjumu var zinot domes deputats,
vai atbildigais pasvaldibas darbinieks. Vips atgadina, ka no komitejas priekSsédetaja amata
atbrivotais deputats vienalga saglaba deputata statusu.

Jurkis tomér nevélas zinot par jautajumu, un arl bijuSais Ipasumu un uzpéméjdarbibas atbalsta
komitejas priekssédétaja vietnieks Volkovics atsakas sniegt zinojumu.

Par jautgjumu zino komitejas loceklis Arnolds Keisters — jautdjums ir par mazdarzina nomu,
komiteja izskatija un atzinumu sniedza.

Pihtovs jauta, vai lemuma lemjoSas dalas ceturtais punkts ir izpildams un talak tiek parrunats par
ceturtd punkta formuléjumu un sekam, kadas varétu iestaties.

Léemuma projekta nekas mainits netiek, un Damlics aicina balsot par sagatavoto lémuma projektu.

Atklati balsojot

ar 13 balsim ,,Par” (Arnte, Ce|malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Krimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, , Atturas” — 3 (Adats, Pihtovs,
Volkovics),

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Pieskirt noma zemi 0,03 ha platiba (dala no zemes gabala Zalinieki Nr.62, Krustkalnos,

Kekavas pagastd, Kekavas novada) A.R.nosakot zemes nomas liguma terminu lidz 2019.gada
31.decembrim, saknu (gimenes) darza uzturé$anai, bez apbiives tiesibam.

Lémums pielikuma Nr. 9.
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3.§ 2.
Par nedzivojamo telpu nodoSanu bezatlidzibas lietosana SIA ,,Lives 2” pasvaldibas
nekustamaja ipaSumai ,,Salnas” - 602, Daugmalé
Par jautd@jumu zino Andra Vanaga — sapemts iesniegums no pasvaldibas kapitalsabiedribas ar
lagumu pagarinat nomas ligumu. Izskatot So iesniegumu tika konstatéts, ka saskana ar likuma
normam pasvaldibas kapitalsabiedribai, kura dibinata ar mérki pildit pasvaldibas Sfunkcijas,
pasvaldiba var nodot telpas bezatlidzibas lietosana. Sagatavots atbilstoss lémuma projekts.

Celmalnieks jauta, kapéc telpu grupai tads numurs, un Vanaga paskaidro, ka tas ir saskana ar majas
inventarizacijas lietu.

Pihtovs jauta par kapitalsabiedribas darbibas veidiem, kas ierakstiti lemuma projekta, un Vanaga
paskaidro, ka darbibas veidi lemuma projekta ierakstiti saskana ar kapitalsabiedribas statiitiem.

Damlics aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot
ar 14 balstm ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevita, Geks, J urkis, Keisters, Kramins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — 2 (Pihtovs, Volkovigs),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Nodot bezatlidzibas lietoana sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,Lives 2” divas nedzivojamas
telpas ar kopgjo platibu 19.5 kv.m., kuras atrodas ,,Salnas”-602, Daugmalé&, Daugmales pagasta,
Kekavas novada, uz SIA ,,Lives 2” darbibas laiku.

Lémums pielikuma Nr. 10.

3.§3.
Par nekustama IpaSuma atsavinasanu
Par jautajumu zino Arnolds Keisters — sava laika Sis pasvaldibas ipasums tika nodots noma, nomas
laika ipaSums savests kartiba, un Sobrid nomnieks ierosindjis ipasumu atsavinat. Komiteja
priekSlikumu izskatija un izteica atzinumu, jo Sis IpaSums nav nepieciesams pasvaldibas funkciju
veik$anai. Sagatavots atbilstoSs lemuma projekts par ipasuma atsavinasanu.

Malinauskas jauta, vai ipasums bija iznomats ar apbiives tiestbam, vai bez apbiives tiesibam.

Keisters paskaidro, ka ipasums bija iznomats bez apbiives tiesibam, lidz ar to nedod nomniekam
prieksrocibas, bet pasvaldibas Tpasums atrodas blakus nomnieka ipasumam, un apkartéjo zemju
ipasnieki nav izradijusi velmi zemi iegadaties.

Damlics aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkoviés),

»Pret” — nav, ,, Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atsavinat Kekavas novada pasvaldibas nekustamo Tpasumu zemesgabalu “Jenci 1757, Jenos,
Kekavas pagasta, Kekavas novada, to pardodot izsol€, apstiprinat nosacito cenu EUR 2800 un
noteikt, ka ta ir izsoles sakumcena, apstiprinat izsoles noteikumus un izsoles komisijas sastavu.

Lémums pielikuma Nr. 11.
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3.§ 4.
Par cela zimju uzstadisanu Valdlaudos
Par jautGjumu zino Arnolds Keisters — jautajums par cela zimém Valdlaucu ciema tiek apspriests jau
ilgstosi, tas pamatots ar iedzivotdju ieteikumiem un pasvaldibas interesém, un ar o lemumu ciemats
tiks atbrivots no daudzam terminétam cela zimém, tiek izmainita transporta kustiba rita stundas, kad
veidojas satiksmes sablivéjumi pie Dienvidu tilta.

Ozolin§ piekrit Keistera teiktajam, paskaidrojot, ka jautajums izskatits divas komitejas. Vins lidz
izmainit datumus lemuma projekta no janvara uz februari.

Pihtovs jauta, kapéc Saja lemuma ir cits formuléjums par lémuma stasanos spéka.
Damlics pauz viedokli, ka latviesu valoda ir bagata, un So lemumu gatavojis cits darbinieks.
Plasi tiek parrunats jautajums par cela zimju stasanos spéka.

Parrunu rezultata uz liela ekrana tiek labots léemuma projekta lemjosas dalas punkts par cela zimju
stasanos spéka un speka zaudésanu.

Jurkis iesniedzis priekslikumu - Izslégt 1émuma projekta punktu "" 15.Lémums stajas speka ar ta
pienem3anas bridi"". Jurkis péc lemuma labosanas atsauc savu priekslikumu.

Damlics aicina balsot par sagatavoto un laboto lémuma projektu.

Keisters norada, ka lémums par cela zimém ir administrativais akts, kuru var parsidzét, tapéc
lémuma ieklautajam formuléjumam jabit Joti korektam, bet $a briza formuléjums tads nav.

Atklati balsojot

ar 13 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Krimins, Lei3avnieks, Malinauskas,
Ozolipa, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkoviés), ,,Pret” — nav, ,Atturas” — 3 (Ce|malnieks, Jurkis,
Keisters),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Demont&t uzstaditas un uzstadit jaunas cela zimes Valdlaucos.

Leémums pielikuma Nr. 12.

4.§
SOCIALO LIETU UN VESELIBAS KOMITEJAS JAUTAJUMI
4.§ 1.
Par dzivojamas telpas-dzivokla ires liguma pagarinaSanu
Damlics aicina Pihtovu zinot par jautdjumu.

Pihtovs atsakas zinot, jo uzskata, ka vinam nav tam juridiska pamatojuma.

Par jautajumu zino Linda Danilevi¢a — persona vérsas ar ligumu pagarinat dzivojamas telpas ires
ligumu, personai ir maznodrosinatas personas statuss, tapéc ires ligums tiek pagarindts uz $1 statusa
darbibas laiku.

Atklati balsojot

ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|lmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Keisters, Kriimins,
Leisavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkovi¢s), ,,Pret” — nav,

»HAtturas” — 1 (Jurkis),

Kekavas novada dome NOLEMJ:
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Pagarinat R.P. dzivojamas telpas — dzivok]a Gaismas iela 19 k-9, Kekava, Kekavas pagasta,
Kekavas novada, Tres ligumu lidz 2016.gada 30.aprilim.

Leémums pielikuma Nr. 13.

4.8 2.
Par dienesta dzivokla iziré$anu
Par jautajumu zigo Linda Danilevica — jau pirms kada laika Plavniekkalna sakumskolas direktore
lidza pieskirt dienesta dzivokli sakumskolas skolotajai, Sobrid dzivoklis ir atbrivojies, tapec
sagatavots atbilstoss lemuma projekts un komiteja tam izteikusi atzinumu.

Celmalnieks jauta, cik pasvaldibai ir dienesta dzivok]u.
Vanaga paskaidro, ka pasvaldibai ir divi dienesta dzivokli, no kuriem viens ir iziréts.

Damlics konstate, ka vairak jautajumu nav, un aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevia, Geks, J urkis, Keisters, Krimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkovics),

,»Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Izirét LK. dienesta dzivokli Medema iela 10, BaloZos, uz laiku lidz 2019.gada 28.februarim.

Leémums pielikuma Nr. 14.

5.§
IZGLITIBAS, KULTURAS UN JAUNATNES LIETU KOMITEJAS
JAUTAJUMI
5§ 1.

Par Kekavas novada paSvaldibas saisto$o noteikumu Nr.3/2016 ,,Grozijumi Kekavas novada
paSvaldibas saistoSajos noteikumos Nr.19/2012 ,,Par pasvaldibas kompensacijas vai atbalsta
pieSkirSanas un izmaksas kartibu pirmsskolas vecuma bérnu vecakiem”” precizésanu
Damlics aicina Arnti zinot par jautdjumu, un Arnte atsakas zinot, jo komiteja, kas pienéma $o

lemumu, vairs nepastav.

Par jautajumu zino Aigars Vitols — §a gada janvari dome pienéma lemumu par saistoSo noteikumu
grozijumiem, tie tika nosititi VARAM atzinuma sniegSanai un sapemts no VARAM ligums precizét
divus punktus. Talak vips paskaidro tiesi, kas saistoSajos noteikumos precizéts.

Adats jauta, cik macibu iestades saistoSajos noteikumos minétas, un kapéc nav minétas visas macibu
iestades.

Damlics paskaidro, ka saistoSajos noteikumos ieklautas tris pirmsskolas izglitibas iestades, jo Bitite
ir privatas partneribas projekts, un tai ir pavisam citi izdevumi, bérnudarzs Daugmalé iekjauts skola,
tapat, ka pirmsskolas grupas BaloZu vidusskola.

Jautajumu vairak nav, un Damlics aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.
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Atklati balsojot

ar 14 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevia, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
Leisavnieks, Malinauskas, Ozolipa, Vitols, Volkovi¢s), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

»Nepiedalas™ - 2 (Pihtovs, Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Izdarit preciz&jumus Kekavas novada pagvaldibas saistoSajos noteikumos Nr.3/2016
»Grozijumi Kekavas novada pagvaldibas saistosajos noteikumos Nr.19/2012 ,,Par padvaldibas
kompensacijas vai atbalsta piedkir$anas un izmaksas kartibu pirmsskolas vecuma bérnu
vecakiem”™”,

Lémums pielikuma Nr. 15.

3.8 2,
Par Kekavas novada pasvaldibas izglitibas iestaZu uzture$anas
izdevumu tames apstiprinasanu

Par jautajumu zino Aigars Vitols — izdevumi aprékinati, lai varétu veikt savstarpéjos norekinus.

Atklati balsojot

ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevita, Geks, J urkis, Keisters, Krimins,
Leiavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Vitols, Volkoviés), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,
»Nepiedalas” - 1 (Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Apstiprinat Kekavas novada pagvaldibas izglitibas iestaZu uzturéanas izdevumu tami uz vienu
audzekni no 2016.gada 1.janvara Iidz 2016.gada 31.decembrim.

Lémums pielikuma Nr. 16.

Sede tiek slégta plkst. 13:35.

Seédes vaditajs: A.Damlics

S&des protokoléetaja: %w/, V.Milbrete

Protokolu paraksta 2016.gada ﬁ februarf.
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