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Seédi vada - domes priek3sédétajs Andis Damlics.

Seédi protokolé — Vija Milbrete.

Sede piedalas:

Deputati: Andis Adats, leva Arnte, Andris Ce]malnieks, Andis Damlics, Linda Danilevi¢a, P&teris
Geks, Juris Jerums, Roberts Jurkis, Arnolds Keisters, Juris Kriimin$, Igoris Malinauskas, Ilgonis
LeiSavnieks, Vé&sma Ozolina, Ivans Pihtovs, Valts Variks, Aigars Vitols, Maksims Volkoviés.

Pagvaldibas darbinieki:

Izpilddirektors Aivars Liskovskis,
Juridiskas dalas vaditajs Janis Zvaigzne,
Telpiskas planos$anas dalas vaditajs Juris Krizanovskis,
Regionalas pasvaldibas

policijas priek$nieks Maris Bomins,
policijas priek$nieka vietnieks Germans Ivanovs,
Datorspecialists Martin$ Egle.

Sédes norise tiek fikséta audio un videoieraksta.

Damlics atklaj domes sédi.

Par darba kartibu

Damlics zino, ka Sodien sédes darba kartiba ieklauti 19 jautajumi. Vins konstaté, ka jautajumu par
darba kartibu nav, un aicina apstiprinat izsludinato darba kartibu.

Atklati balsojot

ar 17 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Krimin§, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkoviés),

,Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Apstiprinat Kekavas novada domes 2016.gada 14.apri|a sédes darba kartibu.

1.§
FINANSU KOMITEJAS JAUTAJUMI

Damlics sédes vadibu nodod savam vietniekam Jurim Kriiminam.
1.§ 1.
Par liguma neturpinasanu
Par jautGjumu zino Juris Kramins — jautajums izskatits Finansu komiteja, komisija pieprasija
skaidrojumus no izpildvaras, kura sagatavoja atzinumu.

Pihtovs jauta, kas ir mainijies pasvaldiba divos gados, jo pirms diviem gadiem Variks vienpersoniski
sniedza paskaidrojumu KNAB, kura bija aprakstiti darbi, kurus Muiznieks veica pasvaldibai. Bet
Sodien atzinuma redzamais pilniba nesakrit ar Varika sniegto paskaidrojumu. Vins jauta, kurs
dokuments ir patiess — vai tas, kuru parakstija Variks, vai Sis, kuru sniedza Juridiska daja.

Kriumins lidz Zvaigznem, kurs sagatavoja atzinumu, sniegt skaidrojumu.



Zvaigzne paskaidro - atzinuma jau ir noradits, ka 2015.gada noslégtais ligums atskiras no ta, kurs ar
Muiznieku bija noslégts ieprieks, un atSkiriba ir tada, ka ieprieks bija konkréta izmaksajama summa
ménesi, bet §aja liguma noteikta stundas likme, kura piemérojama izpildamajiem darbiem. Tomer
izpildamo darbu loks ir tads pats, kads tas bija 2013.gada — publiska privata partneriba, parstaviba
tiesas, dazadu jautajumu risinasana, kuras nepiecieSamas padzilinatas juridiskas zinasanas, ka ari
Jautajumi, kas saistiti ar kapitalsabiedribam.

Kriimins jauta, kads ir pasvaldibas ieguvums no Muiznieka veikta darba.

Zvaigzne min vienu pieméru ar konkrétu pasvaldibai ietaupito summu, un Krimins min vel vienu
piemeru.

Pihtovs sapratis, ka Muizniekam uzticéto darbu apjoms saskana ar iepriekséjo ligumu un So ligumu
ir nemainigs. Vins aicina deputétus biit uzmanigiem pirms balsojuma. Vins jautd, kdpéc materialiem
nav pievienots Varika Valsts kontrolei sniegtais paskaidrojums.

Zvaigzne paskaidro, ka vinam tika prasits tikai atzinums par konkréto lémuma projektu.
Adats jauta, kas Zvaigznem deva uzdevumu sagatavot atzinumu.

Zvaigzne paskaidro, ka jautGjumu izskatija Finansu komiteja, komiteja So uzdevumu uzdeva
izpilddirektoram, kurs to talak delegéja vinam.

Jerums jautd, kada ir liguma paredzéta stundas likme, un vai liguma paredzétas sankcijas par liguma
lausanu.

Zvaigzne paskaidro, ka stundas likme noteikta 75 euro, un liguma lausanas gadijuma soda sankcija
ir 5% no 42 titkstosiem.

Adats uzdod jautajumu par konkrétiem veicamajiem darbiem, un Zvaigzne paskaidro, kas ar to
saprotams.

Adats norada, ka laika, kad vins bija domes priekSsédetaja vietnieks, vinam nevienu reizi nebija dota
iespéja sanemt Muiznieka pakalpojumu, vins jauta, vai Sobrid kaut kas ir mainijies.

Kriiminam Adata jautdjums liekas divains, jo vin$ vismaz desmit gadus nostraddja kopa ar
Muiznieku un izmantoja vina pakalpojumus.

Adats precizé savu jautGjumu — vai Kriamins, ka domes priekSsédetaja vietnieks ir sapemis
konsultacijas no Muiznieka, un Kritmins to apstiprina.

Adats jautd, vai Kriiomins, ja vin§ ir sanémis Muiznieka pakalpojumus, var vadit So domes sédi.

Zvaigzne paskaidro, ja amatpersona izmantotu MuiZnieka pakalpojumus personiga labuma gusanai,
tad vinam biitu interesu konflikts, bet, ja tas notiek amatpersonai veicot savus amata pienakumus, tad
nekada interesu konflikta nav.

Kriimins secina, ka vairak jautGjumu nav, un aicina pariet pie debatém.
Tiek parrunats par noteikto jautajuma izskatisanas kartibu.

Adats paskaidro, ka alternativo léemuma projektu vins izstradajis péc iepazisanas ar jurista sniegto
atzinumu. Vin$ nevélas apSaubit amatpersonu kompetenci, un vins véletos uzticéties sniegtajam
atzinumam, bet, ar to iepazistoties, vins sapratis, ka nepieciesams alternativs lémuma projekts par
arpakalpojuma liguma atbalstiSanu. Vins vers uzmanibu uz to, ka bez Valsts Kontroles atzinuma, ir
ari uzsakts kriminalprocess. Adats nolasa savu izstradato alternativo lemuma projektu.

Kritminam nav skaidrs, par kuru lemuma projektu Adats piedava balsot.
Adats piedava vadit domes sédi, ja Kriimins uz to nav spéjigs.

Malinauskas nav skaidri Adata izteiktie parmetumi, un jauta, vai Adatam nav kauns par saviem
izteikumiem, jo vipam gan par tiem ir kauns. Malinauskas pauz viedokli, ka domes priekssédetdjs un
paréjas amatpersonas zina, kuros brizos viniem nepieciesami juridiskie pakalpojumi, un tad arl tos
izmanto. Vins atgadina, ka Muiznieka pakalpojumus izmantojusi visi lidzSinéjie novada domes
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priekssedetdji, un lidz Sim Sie pakalpojumi bija vajadzigi, bet Sodien tie péksni kjuvusi lieki.
Malinauskas kauns no cilvekiem, ja domei jalemj sadi jautajumi.

Adats pauz viedokli, ka situacija ir divaina, jo Sobrid tiek risindts jautGjums, kurs jau sen bija
Jaatrisina. Vin$ atgadina, ka jau 2014.gada tika izstradats ricibas plans, lai novérstu Valsts kontroles
noraditas nepilnibas. Tapat Valsts kontrole ir pandkusi, ka krimindlprocess uzsakts tiesi Saja
Jautajuma, tapéc vin$ uzskata, ka tas ir vina deputata pienakums — So situdciju novérst. Adats
uzskata, ka katram pasam jaizvérté sava attiecksme pret $o jautdjumu un japazindas sekas, kadas
varétu iestaties.

Jurkis informe, ka lemuma apspriesana un balsosana nepiedalisies.

Kriimins aicina balsot par Adata iesniegto priekslikumu.

Balsojums par priekslikumu
Pamatojoties uz Anda Adata priek$likumu - lepazistoties ar juridiskas dajas atzinumu piedavaju
balsot par alternativo léemuma projektu -

Atklati balsojot
ar 0 balstm ,Par”, ,Pret” — 10 (Adats, Arnte, Jerums, Keisters, Krimin$, LeiSavnieks, Ozolina,

Pihtovs, Vitols, Volkovics), ,Atturas” — 2 (Danilevia, Geks), ,,Nepiedalas” - 5(Ce|malnieks,
Damlics, Jurkis, Malinauskas, Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu triikuma dé| priek$likumu noraidit.

Vitols pauz viedokli par savu balsojumu — vins§ nevaréja atbalstit balsoSanu par $adu lémuma
projektu, jo tas nav izgajis komiteju, nav art parbauditi lemuma minétie fakti.

Ce[malnieks balsojuma nepiedalas, jo Saja lemuma projekta minéti visi iespéjamie pasvaldibas
dazadu limenu vaditaji, ari vins vada pasvaldibas iestadi un ir konsultéjies ar Muiznieku par
dazadiem jautajumiem.

Kriimins aicina balsot par lemuma projektu, kurs izskatits Finansu komiteja.

Atklati balsojot

ar 4 balstm ,Par” (Adats, Arnte, Pihtovs, Volkovi¢s), ,,Pret” — 7 (Danilevi¢a, Geks, Keisters,
Krimin3, LeiSavnieks, Ozolina, Vitols), ,,Atturas” — nav, ,Nepiedalas” — 6 (Celmalnieks, Damlics,
Jerums, Jurkis, Malinauskas, Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trikuma dél, léEmumu nepienemt.

Jerums pauz viedokli par savu balsojumu — vins balsojuma nepiedalijas, jo léemuma projekta bija
mineéti arl komiteju vaditaji, un vins kadu laiku vadija vienu no komitejam.

Adats pauz viedoklis, ka domes sédes vadiba fiziski netika nodota Kriiminam, bet sédi turpinaja vadit
Damlics.

Krimins nodod sédes vadibu atpaka] domes priekssédétajam Andim Damlicam.



Lb
Par atbalsta pieSkirSanu

Par jautgjumu zino Andis Damlics — Katlakalna baznicai notiek vérienigi rekonstrukcijas darbi, kadi
nav notikusi visu 200 gadu pastavésanas laika, un, neskatoties uz to, ka tam bija paredzéti diezgan
pravi lidzek]i, tomer lidzekju pietrikst, jo rekonstrukcija nav jaunbiive, un nav iespéjams saplanot
visus darbus. Baznica ir vérsusies pasvaldiba péc palidzibas, iesniegumam ir pievienota tame tiem
darbiem, kuriem lidzekju pietritkst, un Izglitibas, kultiiras un sporta komiteja no $is tames izvelejas
baznicas liela zvana iegadi un uzstadisanu. So lémumu atbalstija ar Finansu komiteja, un Damlics
aicina atbalstit [emuma projektu.

Atklati balsojot

ar 17 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Krimins, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs, Variks, Vitols, Volkoviés),

»Pret” —nav, , Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Pieskirt Katlakalna evangéliski luteriskajai draudzei finansidlo atbalstu EUR 3675 apméra,
sedzot Katlakalna baznicas ekas restauracijas tames sadalu ,,Lielais zvans”.

Leémums pielikuma Nr. 1.

1.§ 3.
Par institiicijas noteikSanu, kura pienpem lémumu par nomas objekta piedavajumu
atlases organizéSanu
Par jautGjumu zino Andis Damlics — pasvaldiba sanémusi pasvaldibas policijas iesniegumu, kura
vini sniedz informaciju, ka esosas telpas neapmierina policijas vajadzibas. lesniegumam pievienoti
art materiali, kadas telpas policijai ir nepiecieSamas, un iecere jaunds telpas iegiit nomas cela.
Jautajumu izskatija Finansu komiteja, lemuma projekts tika atbalstits virzibai uz domes sédi, tomér
komitejas locek]u domas dalijas. Damlics atgadina, ka ir jau pienemts lemums par telpu meklésanu
pasvaldibas vajadzibam, ar mérki telpas iegadaties. Vins pauz viedokli, ka vispirms vajadzétu tikt
skaidriba ar So jautajumu. Damlics konstaté, ka Vitols iesniedzis priekslikumu, un aicina to komentét.

Vitols paskaidro, ka tiesam art vins uzskata, ka Sos jautajumus vajadzétu izskatit kopa bridi, kad biis
sanemti priekslikumi ar telpu piedavajumiem pasvaldibai.

Celmalnieks atgadina, ka komiteja Vitols paudis viedokli, ka Sis ir labs piedavajums, un jauta, kapéc
vins§ domas mainijis.

Vitols vel aizvien doma, ka Sis ir labs piedavajums péc formas, bet Sobrid vins uzskata, ka vispirms
Jjasagaida piedavajumi pasvaldibas telpam, un tie jaizverte.

Arntei nav skaidrs, par kadu piedavajumu Vitols runa, un Vitols sniedz paskaidrojumu.

Jurkim nav saprotams, par ko Sobrid runa Vitols, jo lemums jau ir par procesa nodoSanu pasvaldibas
policijai - atrast piemérotas telpas. Vitola priekslikums — jautGjumu atlikt - vinam izskatas péc
kartéjas iespéjas kadu jautajumu nerisinat. Jurkis atgadina, ka jautajums izskatits Finansu komiteja
un virzits uz domi, tapéc nesaprot, kas pa 5o iso laiku ir mainijies, ja tagad to nevar virzit talak.

Damlics tomér uzskata, ka Vitola priekslikums neko neaptur, bet tikai ierosina jautajumu uz laiku
atlikt.

Malinauskas neapmierina lémums - uzticét telpu atrasanu un lémuma pienem$anu policijai, jo
lemums saistits ar budzeta lidzek[u izlietojumu, tapéc jasaglaba tiesibas nomas ligumu parakstit
izpilddirektoram. Tomér visuma vins atbalsta jaunu telpu meklésanu policijai, lai vini var attistities.



Jurkis norada, ka lemums paredz tikai nomas telpu piedavajumu atlases organizésanu, bet neparedz
nomas liguma slegsanu.

Geks pauz viedokli, ka pasvaldibas policijai nebis liela attistibu, jo Sobrid valsts tendence ir
novados, kuros atrodas Valsts policijas iecirkni, pasvaldibas policijai neatlaut darboties. Un
Kekavas novada atrodas Valsts policijas iecirknis. Talak Geks min pieméru par policijas ricibu, kada
konkréta gadijuma, kas vinu neapmierinaja.

Damlics konstaté, ka vairak jautajumu nebiis, un aicina deputatus piedalities debatés.
Debatés piedalas Jerums, Arnte.

Damlics secina, ka iesniegti divi priekslikumi — no Vitola un Arntes, un aicina balsot par Vitola
priekslikumu, kurs ir atskirigakais.

Balsojums par priekslikumu

Pamatojoties uz Aigara Vitola priekSlikumu —

Atklati balsojot

ar 10 balsim ,Par” (Damlics, Danilevita, Geks, Keisters, Krimin§, LeiSavnieks, Malinauskas,
Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — 6 (Arnte, CeJmalnieks, Jerums, Jurkis, Pihtovs, Volkovics),
LHAtturas” — 1 (Adats),

Kekavas novada dome NOLEMJ:
Jautdjumu skatit atkartoti Finan$u komiteja un Ipafumu un vides jautdgjumu komiteja p&c

pasvaldibas un tds iestaZu vajadzibam nepiecieSamo telpu piedavajuma sanem3anas,
apkopoS$anas un izveértéSanas.

Priekslikums ir atbalstits. Damlics secina, ka jautajums talak netiek skatits, bet atgriezts komitejas
lidz bridim, kamér biis sanemti telpu piedavajumi pasvaldibai.

1.§ 4.
Par piedaliSanos Niluferas pasvaldibas 15.starptautiskaja sporta festivala
Par jautGjumu zino Andis Damlics — sapemts uzaicinGjums no sadraudzibas pasvaldibas ar
uzaicindjumu piedalities sporta festivala. Bija paredzéts, ka uz to dosies miisu futbola komanda un
divi deputati. Vakar pasvaldiba sanéma informaciju, ka futbola komanda nebrauc, jo bérnu vecaki
nevélas sitit bérnus uz So zinama méra apdraudéto zemi, tapéc Sobrid jautajums ir atklats un
Jjadoma, ka rikoties talak. Damlics konstaté, ka iesniegti divi priekslikumi — no Malinauskas, kurs
ierosina komandéjuma nositit Robertu Jurki, un no Varika, kurs ierosina uz Niluferu nositit Jerumu.

Jurkis atsauc savu kandidatiiru, jo vins nevar braukt komandéjuma.

Variks norada, ka uz Finansu komiteju bija paredzétas divas personas, kuras varétu piedalities Saja
pasakuma, un vins piedava nosiitit komandéjuma Juri Jerumu.

Jerums pauz viedokli, ka lemums par komandéjumu vajadzigs tikai domes priekSsédetajam un vina
vietniekiem, bet paréjos nosiita komandejuma ar rtkojumu.

Variks tomér uzskata, ka braucienam un parstavibai biitu jasanem domes piekrisana.
Jerums nepiekrit Varika teiktajam. Vin$ atsauc savu kandidatiiru braucienam uz Niluferu.

Arnte norada, ka ieliigums sapemts 6 janvari ar ligumu pieteikties lidz 20 janvarim. Vina secina, ka
pieteikSanas jau sen ir nokaveéta.



Damlics nomierina, pazinojot, ka vini vizitei jau pieteikusies, bet Sobrid ir sagatavots lemums par
nosiutisanu komandéjuma.

Arnte piedava nosiitit Turcijas kolégiem atvainoSanas véstuli un nepiedalities Sai festivala. Vinpa pauz
viedokli, ka Sadi komandéjumi nav lietderigi, jo nav definéts mérkis, ar kadu deputati turp dosies, un
nav izstradata komandéjuma programma. Ja vini tikai skatisies sacensibas vai ballésies, tad tam nav
pievienotas vertibas.

Damlics secina, ka par Malinauskas un Varika priekSlikumiem netiks balsots, un biis priekSlikums no
Arntes, kuru vina raksta.

Jurkis tomér oponé Arntei, jo braucieni uz sadraudzibas pasvaldibam ir lietderiba, jo tie stiprina
sakarus, bet tas ir taja gadijuma, ja turp dotos sporta komanda, jo tad notiktu jaunieSu iepazisanas
un informacijas apmaina. Jurkis saprot arl vecakus, kuri nevélas sitit savus bérnus uz So zemi, kas
nav drosa, tapéc vins piekrit Arntes viedoklim, ka $ada situacija, kad sporta komanda nebrauc, nav
arl jégas braukt deputdtiem, un janosita atvainoSanas Turcijas kolégiem. Jurkis parmet, ka
pasvaldibas vadiba nav organizéjusi Turcijas kolegu viziti uz Kekavu, kas tomer jadara, ja notiek
sadarbiba starp pasvaldibam.

Vitols jauta juristam, ja zinams, ka komanda nebrauc, vai no lémuma nav jaizsledz pirmais punkts,
un Zvaigzne tam nepiekrit, jo Saja punkta nav noteikts, ka brauc tiesi sporta komanda.

Geks ierosina noformulét savadak Arntes priekslikumu.

Arnte piekrit Geka ierosinajumam savadak noformulét vinpas priekslikumu, un tiek labots
priekslikums.

Malinauskas pauZz viedokli, ka vajadzétu tomér piedalities Saja festivala un pazino, ka dosies uz
Turciju par saviem lidzek[iem, ja dome vinam pieskirs atvalindjumu.

Tiek parrunats par Malinauskas piedavajumu.

Damlics aicina balsot par Arntes iesniegto priekslikumu.

Balsojums par priekSlikumu
Pamatojoties uz levas Arntes priekSlikumu —

Atklati balsojot

ar 10 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|lmalnieks, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimin$, Pihtovs, Vitols,
Volkovigs), ,,Pret” — 1 (LeiSavnieks), ,,Atturas” — 6 (Damlics, Danilevita, Jerums, Malinauskas,
Ozolina, Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Nepiedalities Niluferas pa$valdibas (Turcija) 15.starptautiskaja sporta festivala. Nosutit
atvaino$anas véstuli Niluferas pasvaldibai.

Priekslikums ir atbalstits, un Damlics secina, ka par lémumu nav jabalso.

1.§ 5.

Par saistoSo noteikumu apstiprinaSanu
Par jautajumu zipo Andis Damlics — tas bija Tirisma koordinacijas centra ierosinajums — mainit
nodevu apméru, jo Sobrid noteiktas vienddas nediferencétas nodevas, neatkarigi no ta ar ko cilvéks
tirgojas, ka ari tas ir noteiktas mazakas, neka citos novados, un tapéc tapis lémuma projekts, kuru
Izglitibas, kultiiras un sporta komiteja virza uz domes sédi.




Adats pauz viedokli, ka $is noteiktas nodevas nesedz to administrésanas izmaksas, tapéc ir mufkigi
sevi ar tam apgriitinat. Vins ierosina vienkarsi izdot atlaujas, nodevas neiekaséjot, lai Sie amatnieki
tiesam piedalitos pasvaldibas organizétajos pasakumos.

Damlics pauz viedokli, ka, lai izsniegtu atlauju, vienalga kaut kada nodeva biis jasamaksa.
Adats tomér tam nepiekrit.

Arnte pauz viedokli, ka sadi sadalot nodevas pa produkcijas veidiem biis [oti sareZgiti tas
administrét, tapat vina nesaprot, péc kadiem kritérijiem noteikts nodevas lielums.

Vitols paskaidro, ka cenas noteicis dokumenta sagatavotdjs, tomér vins piedava deputatiem iesniegt
savus piedavajumus izmainam, ja viniem Sajas nodevas kaut kas liekas nepiepemams.

Malinauskas neapmierina noteikumos noteiktie tirdzniecibas produktu veidi, jo nav noteikts, ka
amatnieki var tirgoties ar saviem izstradajumiem visu gadu, ne tikai gadatirgu laika.

Variks redz, ka Arnte ierosina atlikt jautdjuma izlemsanu, tapéec jauta — vai jautajumu var atlikt, jo
Jjau 17.aprili paredzéts pirmais tirgus.

Vitols paskaidro, ka Sie ir saistoSie noteikumi, kuri nestajas speka uzreiz péc pienemsanas, bet vél
jasita VARAM un japublicé informativaja izdevuma, tapéc uz tuvakajiem tirgiem attieksies
ieprieksejos saistosajos noteikumos noteiktais nodevu apjoms.

Arnte ierosina papildinat saistoSos noteikumus ar punktu par nodevas nepiemérosanu, ja tirdznieciba
notiek labdaribas nolitkos.

Damlics aicina balsot par Arntes pirmo priekslikumu.

Plkst. 11:35 deputati Peteris Geks un Roberts Jurkis iziet no sézu zales.

Balsojums par priekSlikumu

Pamatojoties uz levas Arntes priek$likumu — Atlikt lémuma pienemSanu - parstradat cenradi,
vienkarsojot ta administrésanas kartibu -

Atklati balsojot

ar 5 balsm ,,Par” (Adats, Arnte, Keisters, Pihtovs, Volkovigs), ,,Pret” — 3 (CeJmalnieks, Kriimins,
Malinauskas), ,,Atturas” — 7 (Damlics, Danilevi¢a, Jerums, Leisavnieks, Ozolina, Variks, Vitols),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Balsu trikuma dél priek$likumu noraidit.

Priekslikums nav atbalstits. Damlics aicina balsot par nakamo priekslikumu.

Balsojums par priek$likumu

Pamatojoties uz levas Arntes priekslikumu —

Atklati balsojot

ar 10 balsim ,Par” (Adats, Arnte, Damlics, Danilevi¢a, Jerums, Malinauskas, Ozolina, Pihtovs,
Variks, Volkovigs), ,,Pret” — 2 (Keisters, Krimins), ,,Atturas” — 3 (Ce|malnieks, LeiSavnieks, Vitols),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

lekJaut noteikumos bezmaksas dalibu sabiedriska labuma, bezpe|pas organizacijam, ja
tirdznieciba organizéta lidzek]u vak$anai labdaribas noliikos.




Priekslikums ir atbalstits, kas nozimé, ka japapildina saistoSo noteikumu grozijumi.

Vitols pauz viedokli par savu balsojumu — vin§ atturéjies, jo priekslikums neparedz, kada veida
Jjapapildina saistoSie noteikumi, bet vins atzist, ka pats priekslikums péc savas bitibas ir labs.

Damlics aicina paradit uz ekrana saistosos noteikumus, un veikt labojumus.

Kriamins atsaucas uz izstadi, kas notika Ramava, un par nodevam, kadas tika iekasétas, un pauz
viedokli, ka nodevam ir jabiit, jo péc gadatirgiem kadam viss janovac, un tas maksa naudu.

Adats nepiekrit Kraminam, jo Ramavas izstadi organizé komersants, bet paSvaldiba izmanto
iedzivotaju nodoklus.

Tiek veikti labojumi saistoSajos noteikumos.
Vitols jauta, vai Zvaigzne, ka jurists akcepté labojumus.

Zvaigzne nav apmierindats ar labojumu noforméjumu, vins aicina izsludinat partraukumu, lai vins
varétu labojumus noformet atbilstosi.

Plkst. 11:45 sédé izsludina partraukumu.
Plkst. 12:15 séde atsakas.

Pé&c partraukuma sédé nav ieradusies deputati Ivans Pihtovs un Maksims Volkovi¢s.

Zvaigzne paskaidro, kadus labojumus partraukuma veicis, un Damlics aicina balsot par laboto
lémuma projektu.

Atklati balsojot
ar 14 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Keisters,
Kriiming, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, , Atturas” — 1 (Jurkis),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Apstiprinat saistodos noteikumus Nr.14/2016 ,,Grozijums Kekavas novada paSvaldibas
2010.gada 10.jinija saistoSajos noteikumos Nr.24/2010 ,Nodeva par tirdzniecibu publiskas

9999

vietas™”.

Lémums un saisto$ie noteikumi pielikuma Nr. 2.

1.§ 6.
Par administrativa akta izdoSanas termina pagarinajumu

Par jautajumu zino Andis Damlics — tiesi Sadu jautajumu dome jau izskatija pagajusaja sede, jo
iesniedz¢éjs bija parsidzejis bavvaldes lemumu. Saja reizé Sis pats iesniedzéjs parsidzejis jau cita
bavinspektora izdoto atzinumu. Péc biitibas eka ir uzbivéta neatbilstosi bivprojektam, un rezultata
biis javeic izmainas projekta. Lai to izdaritu nepieciesams laiks, tapéc termins noteikts lidz
10 jinijam.

Jautajumu nav, un Damlics aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.




Atklati balsojot
ar 14 balsim ,Par” (Adats, Arnte, CeJmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Keisters,
Kriiming, Leidavnieks, Malinauskas, Ozolipa, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, , Atturas” — 1 (Jurkis),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Pagarinat administrativa akta izdoanas terminu 17dz 2016.gada 10.jinijam.

Lémums pielikuma Nr. 3.

Plkst. 12:20 sézu zalé atgriezas deputdts Maksims Volkovics.

Damlics sédes vadibu nodod savam vietniekam Jurim Kriiminam.

187,
Par Kekavas novada domes priek$sédétaja A.Damlica ikgadéjo atvalinajumu
Par jautdjumu zino Juris Krimins — domes priekSsédétajs izteicis velmi izmantot kartejo

atvalinajumu, jautajums izskatits Finansu komiteja un izteikts atzinums.

Atklati balsojot

ar 14 balsim ,,Par” (Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Keisters, Kriimins,
Leisavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi¢s),

,,Pret” —nav, , Atturas” — 2 (Adats, Jurkis),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Kekavas novada domes priek$sédétdgjam Andim Damlicam pieskirt ikgad€ja apmaksata
atvalindgjuma daju no 2016.gada 2.maija lidz 2016.gada 13.maijam.

Lémums pielikuma Nr. 4.

Kriimin$ nodod sédes vadibu Damlicam.

2.§
ATTISTIBAS UN UZNEMEJDARBIBAS ATBALSTA

KOMITEJAS JAUTAJUMI
2.§ 1.

Par lokalplanojuma apstiprinaSanu

Par jautajumu zino Ilgonis LeiSavnieks — lokalplanojums tika izstradats zemes gabalam Kekava, uz
kura atrodas Statoil degvielas uzpildes stacija, un ar to tiek mainits zonéjums. Lokalplanojums
izstradats atbilstosi, un LeiSavnieks aicina to apstiprinat.

Jautajumu nav, un Damlics aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot
ar 15 balstm ,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Keisters,

Kriimins, Leisavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi¢s), ,,Pret” — nav,
Atturas” — 1 (Jurkis),

10



Kekavas novada dome NOLEMJ:

Apstiprinat ,,Lokalplanojumu teritorijas planojuma grozijumiem nekustamaja ipaSuma Rigas
iela 107, Kekava, Kekavas pagasta, Kekavas novada” ar saisto$ajiem noteikumiem Nr. SN-
TPD-1/2016 ,,Lokalplanojums teritorijas planojuma grozijumiem nekustamaja ipaSuma Rigas
iela 107, Kekava, Kekavas pagasta, Kekavas novada”.

L&mums un saistosie noteikumi pielikuma Nr. 5.

2.§ 2.
Par detalplanojuma izstrades uzsakSanu
Par jautajumu zino Illgonis LeiSavnieks — Ipasums atrodas Pulkarné, tas ir 1,5ha platiba, un ar
detalplanojumu tiks precizéts zemes izmantoSanas veids.

Jautajumu nav, un Damlics aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Krimins, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovics),

“Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atlaut uzsakt detalplanojuma izstradi nekustamaja TpaSuma ,,Uguntinas”, Pulkarng, Kekavas
pagasta, Kekavas novada, un izdot darba uzdevumu.

Lémums un darba uzdevums pielikuma Nr. 6.

2.§ 3.
Par detalplanojuma nodoSanu publiskajai apsprieSanai un atzinumu sanemsSanai
Par jautajumu zino Ilgonis Leisavnieks.

Skaidrojumu sniedz Juris Krizanovskis — Ipasums atrodas Valdlaucos, un ipasnieks vélas zemes
gabala attistit dazadu precu noliktavu. Ipasumam viena pusé atrodas kokapstrades razotne un otra
pusé Sanitex noliktavas. Zemes Ipasuma kaimins neatbalsta noliktavu biivniecibu, jo neatbalsta
bistamo kravu parvadajumus, tomér attistitajam S$ada atlauja ir izsniegta. Attieciba uz
detalplanojumu ir izpilditas visas prasibas, tapéc vins aicina atbalstit detalplanojuma nodoSanu
sabiedriskajai apspriesanai.

Jerums jauta, vai tiesam Sis kaimins vel arvien saredz Saja vieta dzivojamo maju apbiivi, un
Krizanovskis piekrit, ka tas varétu bit neapmierinatibas iemesls.

Keisters jauta, kur paredzéta izbrauk$ana no 3t zemes gabala, un Krizanovskis sniedz skaidrojumu.

Keisters jautda, vai Saja vieta neveidosies sastrégumi, jo uz noliktavam varétu ierasties kravas
automasinas no talienes.

Krizanovskis paskaidro, ka attistitajs, proporcionali savas bives apjomam, ir paredzéjis stavlaukumu
kravas automasinam.

Malinauskas uzdod jautajumu, vai detalplanojums paredz aizsargat pasvaldibas intereses, un
Krizanovskis apliecina, ka ir rezervéta zemes platiba Mazas Ramavas ielas paplasinasanai.

Keisters jauta, vai detalplanojuma ietvaros ir paredzéta Mazas Ramavas ielas asfaltésana, ko
Krizanovskis noliedz, jo piekjuve zemes gabalam paredzéta no valsts autocela.
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Damlics paskaidro, ka detalplanojumu paredzéts realizét pa kartam, un pirmaja karta nav paredzéta
izbrauk$ana uz Mazo Ramavas ielu, bet, ja otras kartas ietvaros tada iespéja tiks paredzeta, tad biis
Jjaprasa, lai vismaz dalu ielas uzneméjs noasfalte.

Vairak jautajumu nav, un Damlics aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Krimins, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovics),

“Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Nodot nekustama ipasuma ,Erceni”, ValdlauCos, Kekavas pagasta, Kekavas novada,
detalplanojuma projektu publiskajai apsprie$anai un atzinumu sanem3anai.

Lémums pielikuma Nr. 7.

2.8 4.
Par detalplanojuma nodoSanu publiskajai apsprieSanai un atzinumu sanem3anai
Par jautajumu zino Ilgonis Leisavnieks — detalplanojuma izstrade uzsakta 2011.gada, un péc tam ta
divas reizes ir pagarinata. Detalplanojuma mérkis ir zemi sadalit savrupmaju apbiivei, un izdalit
ielas sarkanajas linijas, paredzéts pieslégums centralajiem tikliem un izbrauksana uz valsts autocela.
Detalplanojums izstradats atbilstosi darba uzdevumam.

Tiek parrunats par vietu, kur atrodas izstradatais detalplanojums.

Vairak jautajumu nav, un Damlics aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot
ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,

Kramins, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi¢s),
“Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Nodot nekustama ipasuma ,Mezgravas”, Kekava, Kekavas pagasta, Kekavas novada,
detalplanojuma projektu publiskajai apsprieSanai un atzinumu sanemsanai.

Lémums pielikuma Nr. 8.

2.8 5,
Par zemes iericibas projekta izstrades uzsakSanu
Par jautajumu zino llgonis LeiSavnieks — Saja gadijuma divu blakus stavosu zemes gabalu ipasnieki
savstarpeji vienojusies parkartot kopéjo zemju robezu, un Sados gadijumos normativie akti paredz,
ka to var izdarit, izstradajot zemes iericibas projektu.

Jautajumu nav, Damlics aicina balsot par lemuma projektu.
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Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|lmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Krimins, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi¢s),

“Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atlaut uzsakt zemes iericibas projekta izstradi nekustamajiem TpaSumiem ,,Vir§kalni” un
”Abeles”, Jaunsila, Kekavas pagasta, Kekavas novada, saskana ar darba uzdevumu.

Lémums pielikuma Nr. 9.

2.§ 6.
Par nekustama ipaSuma lietoSanas mérka koda mainu
Par jautajumu zino Ilgonis Leisavnieks — ipasums atrodas dzivojama zonad, bet nezinamu apstaklu de|
tam vel arvien ir lauksaimniecibas zemes statuss. LietoSanas mérka koda maina nepieciesama, lai
sakartotu formalitates un zemi varétu pardot. Juridisku skerslu lietoSanas mérka koda mainai nav.

Damlics aicina balsot.

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]lmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Krimins, LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi¢s),

“Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Mainit nekustama Tpasuma Asteru iela 38, Katlakalna, Kekavas pagasta, Kekavas novada,
lietoSanas mérki, nosakot daltto lietoSanas mérki.

Lémums pielikuma Nr. 10.

2.8 7.
Par publiskas apsprieSanas rezultatiem

Par jautajumu zino Juris Krizanovskis — no $a gada 12 janvara lidz 8.martam bija izsludinata
sabiedriska apspriesana no par MezZaparka attistibu pie Titurgas ezera BaloZos. Sabiedriskajai
apspriesanai tika nodoti tris attistibas varianti, kur viens paredzéja dabas parka attistibu, otrs bija
tematiskais parks un treSais - aktivas atpiitas parks. Sabiedriskas apspriesanas laika tika sapemti
atzinumi no Dabas aizsardzibas parvaldes un Vides dienesta, tika informéti kopipasnieki, izlikti
pazinojumi un stendi par sabiedrisko apspriesanu. Sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtas 685
anketas, par derigam tika atzitas 590 anketas, jo paréjas nebija korekti aizpilditas vai bija aizpilditas
divas reizes. Lielakais vairums aptaujato izveléjas aktivas atpiitas parka izveides variantu. Gala
zinojuma izklastitas aptaujato domas par to, ko katra no variantiem parka vajadzétu paredzet. Tapat
cilveki velas, lai pasvaldiba nodrosinatu, ka piesarnotais iidens no blakus esoSas darzkopibas
sabiedribas notekgravjiem neieklitu ezera. Aptaujato cilvéku domas ir dazadas, bet tomér lielakais
vairums velas, lai tiktu attistits aktivas atpitas parks.

Celmalnieks vers uzmanibu uz matematisku nesakritibu lemuma projekta, un ta tiek labota.

Arntei prieks par cilvéku aktivitati, un par to, ka Sobrid paredzéts ne tikai aktivas atpitas parks, bet
tas biis ar dabas elementiem, jo, vinasprat, tie viens otram netrauce. Arnte pauz viedokli, ka biitu
Jjaievéro konsekvence ezera nosaukuma atveidé, un aicina pabeigt procesu ezeru dévéjot, ka lidz Sim
par Titurgas ezeru, un tad pienemt l[emumu par ezera nosaukuma mainu..

Tiek parrunats par ezera nosaukuma pareizrakstibu.
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Jurkis saka paldies par labi veikto darbu, un par lemumu veidot parku, apvienojot vairdakus
variantus. Jurkis pauz viedokli, ka Sobrid ezera nosaukumu nevajag mainit, bet janoskaidro, ka ir
pareizi, un tad jamaina visus nosaukumus, kuros ir vards Titurga.

Tiek parrunats par varda Titurga rakstibu lemuma projekta un tiek labots nosaukums uz Titurga.

Damlics konstaté, ka sanemti divi priekslikumi. Pirmais priekslikums no Adata, un Damlics aicina to
komentet.

Adats paskaidro — ta ka lemuma projekta ir punkts, kura paredzéts veidot aktivas atpitas parku ar
dabas elementiem, tad biitu japaredz ari dabas pamatnes parka elementi. Vins atgadina, ka pie ezera
atrodas Tpasi aizsargajamie augi, tapat vins bijis pret to, ka sabiedriskajai aptaujai tika piedavati
tris viens otru izslédzosi varianti. Vins doma, ka biitu janem véra ari to cilvéku intereses, kas cinijas
par dabas taku izveidoSanu un sarkanaja gramata ierakstito augu aizsargasanu. Adats aicina noteikt,
ka parka prioritate ir aktiva atpiita, bet nemt véra art paréjo cilvéku intereses, un tapéc papildinat
lemuma lemjosas dalas 4.2.punktu.

Tiek parrunats par ipasumiem, uz kuriem attiecas parka izveide.

Jerums aicina veikt biologisko izvertejumu visai parka teritorijai, nevis to darit pa posmiem, ka
paredzéta parka attistiba.

Leisavnieks pauz viedokli, ka Adata un Malinauskas priekslikumi nav lietderigi, jo lemuma jau ir
ieklauts 4.2.punkts, kura paredz ne tikai aktivas atpiitas parku, bet ari elementus no paréjiem parka
variantiem.

Adats nepiekrit Leisavnieka viedoklim.

Variks atgadina, ka tika piedavati tris parka attistibas varianti. Vislielakais atbalsts bija aktivas
atpiitas parkam, par ko ari ir lémuma projekts, bet tas tika papildinats ar 4.2.punktu, kura pared:z
Saja aktivas atpiitas parka veidot art labiekartojuma elementus no otra parka varianta. Variks piekrit
Adata teiktajam, ka Seit nav paredzéts dabas parka variants. Vins bija parsteigts, ka dabas parka
variantu atbalstija tikai 10% respondentu, bet ta tas ir, ka 10% respondentu atbalstija dabas parku,
34% - parku ar dabas elementiem un 56% - aktivas atpiitas parku. Variks doma, ka biitu janem veéra
visu intereses.

Celmalnieks norada, ka ar So lémumu tiek apstiprindti sabiedriskas aptaujas rezultati, un ar 31
lemuma 4.punktu tiek uzdots pasvaldibas izpilddirektoram organizét parka projekta izstradi.
Celmalniekam nav skaidrs, kapéc lemuma bitu tikai japiemin arl paréjie varianti, nenosakot
konkrétu apjomu. Vins apSauba, ka lemuma projekta papildinasana Sobrid biitu lietderiga.

Variks paskaidro, ka komiteja deputatiem bija vélme redzét darba uzdevumu projektésanai, jo
teorétiski izpilddirektors var sagatavot darba uzdevumu patstavigi un izsludinat projekta izstradi. Un
tiesi tapéc komitejas laika lémuma projekts tika papildinats ar 4.1.punktu, ka darba uzdevums
Jjaapstiprina komitejas. Vins pauz viedokli, ka parka sadaltjuma proporcija varétu atbilst
sabiedriskas domas sadalijumam.

Leisavnieks piekrit Ce]malniekam, ka $is diskusijas nav lietderigas, jo, izstradajot darba uzdevumu,
vares nemt véra ari paréjo cilveku intereses.

Adats nepiekrit LeiSavniekam, jo biezi vien netiek ievérots pat tas, kas ir ierakstits [emuma, un tapec
vins nedoma, ka tiks ievérots tas, kas nav ierakstits lémuma. Tapat Adats norada uz to, ka Sis jau ir
domes nakama sasaukuma projekts, tapéc léemuma skaidri janorada projekta paredzamais.

Keisters piekrit, ka komiteja bija lielas diskusijas par Siem papildus punktiem, tomer Keisters
uzskata, ka lemums ir administrativais akts, kuram jabiit skaidram un saprotamam. Keisters atbalsta
Adata priekslikumu, tikai aicina to iestradat 4.punkta, nevis apakspunkia.

Adats piekrit, ka varétu labot vipa priekslikumu, skaidri atrungjot, kurs punkts leémuma projekta
papildinams.



Damlics ierosina vispirms nobalsot par Adata iesniegto priekslikumu, un ja to atbalstis, tad uz liela
ekrana to labot. Damlics aicina balsot.

Balsojums par priekSlikumu

Pamatojoties uz Anda Adata priekslikumu —

Atklati balsojot

ar 12 balsim ,Par” (Adats, Arnte, Damlics, Danilevi¢a, Jurkis, Keisters, Krimin3, Malinauskas,
Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi&s), ,,Pret” — 1 (LeiSavnieks), ,,Atturas” — 3 (Celmalnieks, Geks,
Jerums),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

lestradat lemuma, ka prioritate ir aktivai atpiitai, bet tiek attistita arT dabas parka un tematiska
parka attstiba.

Priekslikums ir atbalstits. Damlics jauta, vai Malinauskas uztur spéka un vélas, lai tiktu nobalsots
par vina priekslikumu - Pie tre3a varianta pielikt labas lietas arl no otrda varianta, lai pilnveidotu
kopgjo projektu un cilvéku intereses.

Malinauskas atsauc savu priekslikumu, ar kuru vins véléjas, lai parka izveidé tiktu nemtas véra visu
cilvéku intereses, ari sociali neaizsargato, jo vina atbildiba novada ir sociala sfera. Vins vélétos, lai
tiktu parka veidotas takas, kuras, piemeram, maminas ar bérniem varétu mierigi pastaigaties.

Damlics aicina paradit lemuma projektu uz liela ekrana, un deputati izsaka savus priekslikumus par
veicamajiem labojumiem.

Tiek diskutéts par papildinajumiem lémuma projekta un par projekta izstradi.

Lémuma projekta tiek veikti labojumi atbilstosi atbalstitajam Adata priekslikumam un deputatu
noradijumiem, papildinot lémuma projektu ar tekstu: “..un dabas parka elementiem, ievérojot
sabiedriskas aptaujas rezultatus”.

Damlics aicina balsot par korigéto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Kramins, Leisavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols),

Pret” —nav, ,Atturas” — 1 (Volkovics),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atbalstit publiskas apsprie$anas laika izvéléto Titurgas ezera Mezaparka attistibas variantu tipu
- Titurgas ezera aktivas atpiitas parks, projektu papildinot ar labiekartojuma elementiem no
Titurgas ezera tematiska parka un dabas parka elementiem, ievérojot sabiedriskas aptaujas
rezultatus.

Lémums pielikuma Nr. 11.

Celmalnieks pauz viedokli par savu balsojumu — vins balsojis “par”, lai jautGjums beidzot saktu
kustéties uz prieksu, bet vins aicina deputdtus atceréties pasvaldibas nolikuma 105.punktu, kura
noteikts, ka visus labojums lemuma projekta iesniedz elektroniskaja dokumentu vadibas sistema
Namejs lidz debasu uzsaksanai par jautajumu. Vips aicina turpmak ievérot ST punkta normas, labojot
lemuma projektus.



2.8 8.
Par Kekavas novada nevalstisko organizaciju 2016.gada projektu atbalsta
konkursa nolikuma apstiprinaSanu

Par jautajumu zino Ilgonis LeiSavnieks — Sis ir jautajums par jau tradicionalo nevalstisko
organizaciju projektu konkursu, un par ta nolikuma apstiprinasanu. Paredzétais kopéjais konkursa
budzets ir 20 tikstosi euro, kas jau ieklauts $a gada pasvaldibas budzeta; viena projekta izmaksas
paredzétas no 300 lidz 2000 euro, ar nosacijumu, ka ne mazak ka 5% japaredz savs lidzfinanséjums.
Nolikumu komiteja izskatija divas reizes, pirmaja reizé to atgrieza atpakal, lai precizétu projektu
iesniegSanas vietas. Atbilstosi labojumi nolikuma ir veikti un attistibas komiteja deva pozitivu
atzinumu.

Arnte vers uzmanibu uz to, ka konkursa mérkis Saja gada ir atskirigs, un Sogad tas orientéts uz
publiski pieejamas infrastruktiiras objektu izveidosanu.

Damlics aicina balsot par lemuma projektu.

Plkst. 13:26 deputats Juris Jerums iziet no sézu zales.

Atklati balsojot

ar 14 balsim ,,Par” (Adats, Celmalnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Krimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovic¢s), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — nav,
,Nepiedalas” — 1 (Arnte),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Apstiprinat Kekavas novada nevalstisko organizaciju projektu atbalsta konkursa nolikumu.

L&mums un nolikums pielikuma Nr. 12.

Arnte pazino, ka balsojuma nepiedalijas, jo plano ar savu biedribu piedalities konkursa.

3.8
IPASUMU UN VIDES JAUTAJUMU KOMITEJAS JAUTAJUMI

3.§ 1.

Par zemes pieSkirSanu noma

Par jautajumu zino Arnolds Keisters — persona ierosinajusi iznomat zemi mazdarzina vajadzibam, un
komiteja atbalstija sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 15 balstim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
Leisavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovi¢s),

.Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Pieskirt noma zemi 0,063 ha platiba (daja no Kekavas novada pasvaldibai piederosa nekustama
ipasuma ,Mezs Nr.217) J.A. ar zemes nomas liguma terminu lidz 2019.gada 31.decembrim,
saknu (gimenes) darza ieriko$anai, bez apbiives tiestbam.

Leémums pielikuma Nr. 13.
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Par zemes pieSkirSanu noma
Par jautd@jumu zino Arnolds Keisters — vin§ stasta par vietu, kur atrodas ipasums Vulani un informe,
ka cilveks zemi jau lieto, un Sobrid tiek pagarinats nomas ligums vél uz tris gadiem.

Atklati balsojot

ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Celmalnieks, Damlics, Danilevica, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovics),

,Pret” —nav, ,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Pieskirt noma zemi 0,043 ha platiba (daJa no zemes gabala ,,Vulani”, Kekava) S.P., nosakot
zemes nomas liguma terminu no 2016.gada 1.janvara lidz 2019.gada 31.decembrim, saknu
(gimenes) darza iertko$anai, bez apbiives tiesibam.

Lémums pielikuma Nr. 14.

4.8
IZGLITIBAS, KULTURAS UN SPORTA KOMITEJAS JAUTAJUMI
4.8 1.
Par tirgu rikoSanu
Par jautajumu zino Aigars Vitols — sagatavots lémuma projekts par planotiem pasvaldibas
organizétiem tematiskajiem tirgiem Kekava.

Atklati balsojot

ar 15 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce]malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jurkis, Keisters, Krimins,
LeiSavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovics),

,Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Noteikt 2016.gada Kekava tirgus, to norises vietu un laikus.

Leémums pielikuma Nr. 15.

Plkst. 13:32 deputats Juris Jerums atgriezas sézu zalée.

4.§ 2.
Par tirgu rikoSanu
Par jautajumu zino Aigars Vitols — sagatavots lemuma projekts par tematisko tirgu rikoSanu BalozZu
pilseéta.

LeiSavnieks atgadina, ka Kekava ir viens novads, tapéc aicina nakamgad sagatavot vienu lémumu
par tirgu rikosSanu visa novada.

Damlics jauta, vai ari Daugmalé tiek planota tirgu rikoSana, un Vitols to nolied:z.

Celmalnieks jauta, vai tirgu rikoSana BaloZos ir saskanota ar atbildigo deputatu, un Malinauskas
apliecina, ka ar vinu Sie pasakumi ir saskanoti.

Jerums secina, ka dokumentu kartina Malinauskas lémuma projektu nav saskanojis.



Damlics aicina balsot.

Atklati balsojot

ar 16 balsim ,,Par” (Adats, Arnte, Ce|malnieks, Damlics, Danilevi¢a, Geks, Jerums, Jurkis, Keisters,
Kramins, Leisavnieks, Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols, Volkovics),
,»Pret” —nav, ,,Atturas” — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Noteikt 2016.gada BaloZos tirgus, to norises vietu un laikus.

Lémums pielikuma Nr. 16.

Geks pauz viedokli, ka Izglitibas, kultiras un sporta komiteja strada labi, un vipu sagatavotos
Jautajumus dome atbalsta.

Séde tiek slégta plkst. 13:35.

Sedes vaditaji: A.Damlics

(Al ACe ) Kriming
ﬂ/V.Mi]brete

Protokolu paraksta 2016.gada Lgapriﬁ.

Sédes protokol&taja:
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