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ARKARTAS SEDES PROTOKOLS

Balozi, Kekavas novads

2019.gada 30.septembris Nr.20
Séde sasaukta un atklata plkst. 10:00

Sédes vaditaja — domes prickssedetaja Viktorija Baire
Protokolétaja — Vija Milbrete

Sede piedalas:
Dalibnieki ar balsstiesibam - Andis Adats, Viktorija Baire, Andris Celmalnieks, Andis Damlics,
Agnese Geduseva, Juris Jerums, Neils Kalnins, Arnolds Keisters, Olafs Kladzins, Gatis Licis,
Dzintra Medne, Voldemars Poznaks, Indra Priede, Valts, Variks, Aigars Vitols, Juris Zilko
PaSvaldibas darbinieki - Jolanta Jansone, Liga Mizovska, Janis Zvaigzne.
Masu mediju parstavii - LTV parstavji Inga Snore, Girts Zvirbulis, Ivans Milovs.

- LETA parstave Katrina Karzubova,

- TV# zinu parstave llze Vebere.

Sede nepiedalas: Zintis Saicans.

Darba kartiba
1. Par Kekavas novada Domes priekSseédétaja pirma vietnieka Aigara Vitola atbrivoSanu no
amata;

2. Par Kekavas novada Domes priekSseédétaja pirma vietnieka véléSanam,;
3. Par grozijjumiem Kekavas novada domes 2017.gada 14.augusta lémuma Nr.4. § “Par
paraksta tiesibam kreditiestad€s un Valsts kase”.

Sédes norise tiek fikséta audio un videoieraksta.

Viktorija Baire atklaj sédi.

1.

Par Kekavas novada domes priekssédétajas 1.vietnieka atbrivoSanu no amata

Par jautajumu zino Viktorija Baire — balstoties uz Vitola iesniegumu ar liigumu atbrivot vinu no
amata, sagatavots atbilstoSs lemuma projekts. Vina aicina Zvaigzni sniegt jurista komentaru par
procediiru Sai gadijuma.

Zvaigzne paskaidro, ka atbilstosi likuma normam ir izsludindta arkartas séde, kuras darba
kartiba nav mainama. Vins min likuma pantus, kas nosaka procediiru Sados gadijumos, un
norada, ka par sagatavoto lemuma projektu deputdti balsos, bet neatkarigi no balsosanas
rezultata, saskand ar nosauktajam likuma normam skaitas, ka lidz ar sis sédes sakumu izbeidzas
Vitola pilnvaru laiks.

Damlics redz, ka sagatavotaja lemuma projekta ka pamatojums minéts Vitola iesniegums, minéts
art registracijas numurs, tomér atverot iesniegumu nav redzams, ne datums ne arl kadas
pazimes, ka iesniegumu biitu parakstijis Vitols.
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Vitols paskaidro, ka iesniegumu iesniedzis Namejs sistema.

Baire atgadina, ka spéka ir dokumentu aprites noteikumi, kuros paredzéta iekséjo iesniegumu
iesniegsana elektroniski Nameja, lidz ar to Vitols neko nav parkapis, un tikko mutiski
apliecindja, ka iesniegumu iesniedzis.

GeduSeva izsaka nozélu, ka jatiekas tik nepatikama situdcija. Vina iepazinusies ar medijos
dzirdéto, ka Vitols atkapjas no amata uz izmeklésanas laiku, tomér Vitola iesnieguma ir tikai
velme atkapties no amata. Vina ludz Vitolu paskaidrot.

Vitols doma, ka sis jautajums jauzdod mediju parstavjiem, kas So informaciju paudusi, bet vinam
uz to nav atbildes.

Geduseva norada - medijos izskanéjis fakts, ka Vitols atkapjas no amata uz izmeklesanas laiku.
Vina velas zinat Vitola talakos merkus un cik labi vins izprot radusos situdciju.

Vitols norada, ka likuma normas neparedz amatpersonas atbrivosanu no amata uz laiku — tas
Vienkarsi iecel vai atbrivo no amata.

Zvaigzne piekrit Vitola teiktajam, ka saskana ar likuma normam domes priekssédétaja vietnieku
iecel vai atbrivo. Vins nevar komentét masu medijos izskanéjuso informaciju.

Baire jauta, cik biezi var mainit amatpersonas vietnieka amatda.

Zvaigzne paskaidro, ka ierobeZojumu nav un tas var notikt kaut katru dienu.

Damlics atceras, ka Sis nav pirmais gadijums, kad kads aizvests uz Korupcijas novérsanas un
apkarosanas biroju (turpmak — KNAB) un pratinats. Vin§ min lidzigu pieméru Jirmalas
pasvaldiba, tomé St amatpersona no amata neatkapas, vél vairak, Sis cilveks startéja art
nakamajas vélésandas un atkal kluva par domes priekssédétaju. Sobrid visas apsidzibas no st
cilvéka ir nonemtas, un tas liecina par to, ka cilveks, neatkapjoties no amata, bija parliecinats,

ka vins nav iesaistits koruptivos darijumos. Damlics jauta, ka ir ar Vitolu un vai vina sirdsapzina
ir tira. Vins piedava izraidit preses parstavjus, lai Vitols var izstastit, kas isti ir noticis.

Vitols nevar atbildeét par citu amatpersonu ricibu, bet vins ir gatavs uznemties politisko atbildibu
un atkapties no amata, kamer notiek izmeklesana. Tomer vin$ pilniba noraida izskanéjusos
parmetumus.

Damlics jauta, vai tas nozimé, ka Vitols ir apmelots.
Vitols nekomenté Damlica teikto.

Licis jauta Vitolam, vai, nemot véra smagas apsidzibas, vins neuzskata, ka vajadzétu nolikt art
deputata mandatu.

Vitols velreiz apliecina, ka noraida visas apsiudzibas, un tapéc nenoliks deputata mandatu.

GeduSeva saprot, ka sis ir Vitola politiskas atbildibas solis. Vina jauta Bairei, vai vina, kas
saskana ar likuma normam ir atbildiga par domes darbu, neuzskata, ka art vinai biitu jaapsver
savas politiskas atbildibas limenis un talaka riciba.

Baire atgadina, ka ir uzsakts process par Ko biis tiestbsargdjoso iestazu atzinums vai lémums.
Sobrid neviens nevar pateikt, kurs ir vainigs.

GedusSeva piekrit, ka deputati nav tiesibsargi, bet ir politiki, kuri nes politiko atbildibu, tapéc
Jjauta, vai Bairei nevajadzétu atteikties no amata.

Baire nav dzirdejusi, ka vinai ir izteiktas kadas apsidzibas. Vina vispirms velas sagaidis
tiestbsargajoso iestazu skaidrojumu.

Kludzins jautd Bairei, kad vina uzzindja par Vitola aizturésanu.



Baire jau piektdien dzirdéja izskanéjuso informaciju masu medijos, bet konkréti vina par So faktu
uzzindja no Vitola iesnieguma. Dokumnetalu informaciju no KNAB vina nav sanémusi. Bairi
svetdien atsauca no atvalindjuma, jo bija bazas, ka Vitols nevarés pildit savus amata
pienakumus. Vina sazinajas ar Vitolu un sanéma vina iesniegumu, un péc tam attiecigi rikojas.

Kludzins jauta, kads iemesls bija Baires vizitei pasvaldiba piektdien vinas atvalinajuma laika.

Baire skaidro, ka piedalijas uznéméju gada balvas vértésana, kas bija jau ieprieks planota
sanaksme, kurd dalibu néma personas no vel trim citam institiicijam, tapéc vinas pienakums bija
taja piedalities.

Kalnins cer, ka Bairei gan pirms preses brifinga, gan pécC tam bija saruna ar Vitolu par radusos
situdaciju un lidz, lai Baire izskaidro, par kuru no esosajiem projektiem ir radusas KNAB
aizdomas par iespéjam0 méginajumu no uzneméja izspiest kukuli.

Baire tikai sanéma Vitola iesniegumu ar ligumu atbrivot no amata un sasaukt domes arkartas
sédi. Vina uzskata, ka Vitols apzinigi pilda KNAB liigumu, neizpaust informaciju. Ja Kalninam ir
vairak informacijas, tad vinam ir pienakums to sniegt KNAB, bet Baire uzskata, ka sis Vitola
solis ir drosmigs, un vina ari zina, ka pie 5i galda séz deputati, kas to kadreiz nav izdarijusi.

Kalnins jauta, vai Bairei neliekas svarigi izprast, par kuru projektu ir runa, kadél sada situacija
Kekavas novada domé radusies, kapéc KNAB uztur aizdomas pret Vitolu un iespéjams ari Visas
domes iesaisti nelegalajas darbibas.

Baire paskaidro, ka vina jau to pazinoja preses brifingd un atkarto velreiz, ka vina plano vérsties
KNAB ar liigumu sniegt kadu informdciju, kas palidzétu izprast situdciju, un ja nepieciesams
veikt kadu iekséjo parbaudi.

Damlics jauta, vai deputatiem biis iespejams iepazities ar So informaciju.

Baire apliecina, ja KNAB sniegs kdadu informdciju, tad deputati ar to tiks iepazistinati.

GeduSeva jauta Varikam, vai vinam neliekas, ka saskana ar normativajiem aktiem par so
situdciju politisko atbildibu biitu jauznemas visai domes vadibai. GeduSeva cité konkréta likuma
normu, un jautd, vai Varikam neliekas, ka “parbidot uz laukuma tikai vienu kaulinu, laukums
paliks netirs”.

Variks uzskata, ka visi deputati ir ieintereséti, lai “laukums biitu péc iespéjas tiraks” gan Nno
sabiedribas viedokla, gan no deputatu iekséjas parliecibas viedokla, un tedél vins respekté Vitola
iesniequmu, bet parejais ir visu deputatu rokas. Variks aicina deputatus iesniegt raciondalus
priekslikumus, lai So ne parak patikamo sitaciju vérsu labaku un iedzivotajiem biitu skaidriba un
parlieciba, ka Kekavas novada viss notiek korekti.

GedusSeva pazino, ka opozicijas deputdati ir sagatavojusies un noteikti rikosies.

Zilko jautd, vai Vitols plano atkdpties ari no komisijas, kas sadala finanséjumu sportistiem,
locekla amata.

Vitols vel nevar atbildet, bet vins to izvertes.

Kalnins jauta Vitolam, nemot véra to, ka vina gimenes locekli ir integréti darba gan pasvaldibas
administracija, gan kapitalsabiedriba, vai vins nesaredz, ka sai situacija ari vinu atrasanas Sais
amatos ir jaizverte. Ja KNAB tomér biis taisniba, vai tad $i situdcija krizi nepadzilinas vel
vairak, ja nebiis nekavéjosa riciba.

Vitols uzskata, ka jautajums ir nekorekts un uz to vins atsakds atbildet.

Jautajumu vairak nav, un Baire atklaj debates.



Debates piedalas Klidzins (plkst.10:26), Licis (plkst.10:29), GeduSeva (plkst.10:31), Kalnins
(plkst.10:34), Keisters (plkst.10:37), Licis otrreiz (plkst.10:42), Adats (plkst.10:43), Damlics
(plkst. 10:47), Geduseva otrreiz (plkst.10:50), Adats otrreiz (plkst.10:53), Jerums (plkst.10:55),
Variks (plkst.10:56).

Buaire sledz debates.

Baire izsaka savu sedes vaditdjas viedokli — vinai bija interesanti noklausities spriedumu vel
pirms tiesibu sargajosas instances devusas savu atzinumu, bet Soreiz vina saprot, ka pie jebkura
Vitola lemuma citiem liktos, ka tas ir slikti. Ja Vitols paliktu amata, tad jebkura vina darbiba
tiktu tulkota un apSaubita. Savukart Vitolam nekavejoties drosmigi uzmnemoties atbildibu un
atkapjoties no amata, ari tas izradas slikti. Baire pazino, ka vina noverté Vitola ricibu, un
apliecina - kaut st publicitate ir negativa Kekavas novadam, tomér domes vadiba ka Soreiz ta
citas reizes rikosies nekavejoties, jo korupcijas riski nav pielaujami. Baire neuznemas ne tiesas,
ne soga lomu, bet laus, lai visas darbibas veiktu tiesibsargajosas instances, un tikai tas vares
pateikt - ir vai nav kads vainigs. Vitols sai gadijuma izteicis savu politisko gribu, un Baire to
respekté. Vina atgadina Zvaigznes teikto, ka likums nosaka kads Sodien biis iznakums.

Baire aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 15 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Damlics, Geduseva, Jerums, Kalnins, Keisters,
Kladzins, Licis, Medne, Poznaks, Priede, Variks, Zilko), "Pret" — nav, "Atturas" — nav,
“Nepiedalas” — 1 (Vitols),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Atbrivot Aigaru Vitolu no Kekavas novada pasvaldibas Domes priekSsedétaja pirma
vietnieka amata pienakumiem.

Lémums Nr.1 pielikuma.

GeduSeva pauz viedokli par savu balsojumu — vina balsoja par, jo atbalsta So léemumu. Vina
aicina Vitolu apsvért mandata noliksanu, jo viss teiktais bija domats nevis ka apvainojums, bet
ka aicinajums rikoties politiski atbildigi.

Sedeée partraukums no 11:02 Iidz 11:23.

2.

Par Kekavas novada domes priekSsédetajas 1.vietnieka ieveleSanu

Baire aicina iesniegt priekslikumus par amata kandidatiem, vina atgadina, ka priekssédetaja
pirma vietnieka vélésanas notiks ar balsosanas zimém, tapéc biis jaievél skaitiSanas komisija tris
loceklu sastava, par KO balsosana notiks Nameja, iesniedzot priekslikumu, bet tas biis pedéjais
iesniegtais priekslikums, jo komisijas sastava nevar biit deputati, kuri tiks izvirziti amatam.

Baire konstate, ka izvirziti divi amata kandidati, un aicina uzdot jautajumus.

Kludzins jauta Adatam, kapéc vins izvirzijis Celmalnieka kandidatiru, un Celmalniekam jauta,
vai vins piekrit Sim amatam.

Adats paskaidro, ka vinam Celmalnieks liekas pietieckami nosverts, konstruktivs un ar pietiekosi
lielu pieredzi, jo ir bijis domes priekssédetaja vietnieks. Celmalnieks saprot, ko nozimé stradat



Sai amata, Un kada ta ir atbildiba, it seviski tagad, un vinam liekas, ka tas ir optimaldkais
variants situdcijas atveselosanai.

Celmalnieks piekrit sai nomindcijai, vins apzinas gan problémas, gan sarezgijumus, kadi var
rasties.

Kludzins jauta, vai Celmalnieks apzinas, ka vinam bis jaatstaj Daugmales pamatskolas
direktora amats, ja vinu ievéleés.

Celmalnieks pauz viedokli, ka skolas direktora amats vinam nav jaatstaj, jo saskana ar
normativiem aktiem vins, ja tiks ieveléts, var pildit ari citus amatus, tikai izvéloties vienu no
atalgojumiem.

Klidzins parjauta, vai Celmalnieks velas saglabat abus amatus.

Celmalnieks tuvakaja laika saglabas abus amatus, jo tas saistits ar vairakiem Eiropas
projektiem, tapat Sobrid ir budzeta sastadisanas laiks un skolotaju tarifikacijas laiks, un tapéc
vins nevar tiesi Sobrid pamest skolu, bet uzskata, ka jautajumi jarisina pakapeniski.

Kludzins jauta, vai vins varés pilnvertigi pildit abus amatus.

Celmalnieks uzskata, ka vins to spés, jo ir jau to darijis, tikai iepriekséja reizé lielaks akcents
tika skolai, Soreiz lieldks ieguldijums tiks domes darbam.

Kludzins jauta, vai Sai neglaimojosa situacija, étisku apsvérumu del vins tomer vélas ienemt so
amatu.

Celmalnieks norada, ka sobrid saubu éna ir par visu domi, un So Saubu noversana ir visas
domes kopigais darbs un pienakums. Vins atgadina ar kadiem planiem un sauk/iem pirms diviem
gadiem Sis deputatu sasaukums uzsaka stradat, tapéc uzskata, ka tiesi Sobrid vins var no runam
pariet pie darbiem. Vins doma, ka St ir ta iespéja, ko lidzcilvéki un liktenis vinam piedavdjis, un
vinam $is piedavajums ir japienem.

Klidzins jauta, vai Celmalnieks doma, ka, pienemot so amatu, vins vairak spés ietekmet procesus
koalicijas darba

Celmalnieks domd, ka spés.

Damlics piekrit visam, ko Adats teica par Celmalnieku - vina vieniga darba vieta ir Daugmales
skola, kuru vins macéjis izvest cauri visam vetram un varas mainam, un skola, pateicoties vinam,
plaukst un zel, rodas aizvien vairak skolnieku, pati skola kliist sakartotaka. Damlics uzskata, ka
skolas direktora darbs ir pilna laika darbs, vins kd bijuso skolas direktoru déls zina cik laika tas
prasa, tapat vins ir vadijis ari domi un zina, cik laika prasa Sis amats, tapéc jautd, vai tiesam
Celmalnieks cer, ka spés apvienot abus sos amatus, veltot tiem piendcigi daudz laika. Damlics
Soreiz nerund par atalgojumu, jo tada iespéja pastav, par kuru rundja Celmalnieks. Vins norada,
ka diennakti nav vairak par 24 stundam, tapéc vélas tomér zinat, ka Celmalnieks plano stradat,
Jjo vins uzskata, ka nav iespejams Sos amatus pilnveértigi savienot.

Celmalnieks Sobrid precizi nevar pateikt, ka vins sadalis darba laiku, jO vinam nav bijis laika
par to padomat, bet sola péc viena menesa sniegt paskaidrojumus.

Damlics pielauj, ka péc ménesa dome atkal meklés pirmo vietnieku, jo Kekavas novads ir liels un
ari Daugmales skola izaugusi, tapéc darba apjoms nav samerojams ar to, kads bija laika, kad
Celmalnieks bija Daugmales pagasta padomes priekssédetaja vietnieks un taja laikd mazas
Daugmales pamatskolinas direktors.

Celmalnieks ir parliecinats, ka vina dél jauns domes priekssédétdja vietnieks nebiis jameklé.

Damlics novel Celmalniekam labu veseltbu un veiksmi.



Geduseva norada, ka vinai vienmeér ir daudz jautajumu, jo vina ir opozicijas deputdte, tomér
uzskata, ka tas palidz sasniegt mérkus un uzlabot darba kvalitati. Geduseva ciena Celmalnieku
un uzskata, ka vins varéetu ienemt ne tikai domes priekssédetaja pirma vietnieka amatu, bet art
domes priekssédetaja amatu. Talak Geduseva atgadina Celmalnieka teikto, ka vins daris visu, lai
atveselotu sistemu, kas nozime, ka sistéma ir sasirgusi.

Celmalnieks aicina Gedusevu un citus deputatus neizraut vardus no konteksta un nepasniegt 10S,
ka argumentu vai apgalvojumu. Celmalnieks neapgalvo, ka sistéma ir loti laba vai loti slikta, vai
ta ir nevesela, vai loti veseliga, un liidz par veselibu spriest arstiem. Celmalnieks uzskata, ka ir
Jautdjumi, kurus varétu risinat ari savadak. Visi zina, tai skaita Geduseva, jo vina studejusi
juridiskas zindatnes un saskarusies ar dazadam izpausmes formam, ka politika ir kompromisu
maksla, un visiem, vai vini grib vai né, jaspéj ierobezotu resursu situdcija vienoties par
iespéjami labaku rezultatu.

GedusSeva liudz Celmalnieku nosaukt tris lietas, kuras vins daris savadak.

Celmalnieks nevar atbildet, jo lai atbildétu, tad vispirms jaiepazistas ar Sa briza lemumu
pienemsSanas sistemu. Vins nevar nosaukt tris lietas, bet ir viena lieta, kas ir pilnigi skaidra —
vin$ noteikti runds ar visiem deputatiem par visdazadakajam témam, skaidrojot, kapéc ir ta un
ne savadak, un ka varétu darit citadi.

Gedusevu priece Celmalnieka teiktais, tikai vina vélas zinat, vai tas ir saskanots ar vadibu.
Celmalnieks atgadina, ja Sodienas balsojums biis vinam labvéligs, tad vins biis vadiba.

GeduSeva jautd, vai tad opozicijas deputati varés versties pie Celmalnieka lidzot atcelt
ierobezojosas normas, kas saistitas pieméram ar informdcijas apriti vai par citiem jautajumiem.

Celmalnieks apstiprina, ka pie vina vares veérsties.

Geduseva lasijusi nolikumu, kur minéti pirmda vietnieka pienakumi, un starp tiem ir darbosanas
pretkorupcijas joma. Lai So punktu veiksmigi realizétu, ko Celmalnieks doma darit.

Celmalnieks veletos saprast, kas pieméram ierobezo GedusSevas tiesibas biit uzklausitai vai paust
savu viedokli, jo pasvaldibas darba atklatiba nenozimé ikkatra darbinieka vai deputata viedokla
pausanu jebkur un jebkad.

GeduSeva bija domdjusi 23.punktu, kas lauj vienam deputdatam ierobezot paréjo piekluvi
informacijai.

Celmalnieks uzskata, ka Sis pants tikai nosaka to personu, kas var izdot rikojumu, bet nav
atrundta kartiba — ko ierobezot un kapéc. Vins atgadina, ka pagajusaja domes séde, kad rundja
par So jautdajumu, bijusie domes priekssédetaji minéja piemérus, kad bijis nepieciesams noteikt
ierobezojumus. Sobrid ir atrunats, kurs var ierobeZot, un tas ir pareizi, jo ir jazina, kurs to var
darit, bet jabiit ari kritérijiem, kdapéc Sie ierobeZojumi nepieciesami.

Variks atgadina, ka Damlics novéleja veiksmi Celmalniekam Sai amata, bet pats ir iesniedzis
priekslikumu — amatam izvirzit Zilko. Vin$ jautd, vai Damlica priekslikums paliek spéka, jeb vai
vins atbalstis Celmalnieka kandidatiiru.

Damlics atgadina sevis teikto, un aicina neizraut vardus no konteksta. Damlics doma, ka
koalicija par visu jau ir vienojusies, un ievelées Celmalnieku, tapéc vins velejis veiksmi, jo
uzskata, ka pirmais ménesis biis [oti griits.

Variks aicina Zilko pastastit par savam iecerém un redzéjumu, varbiit par BaloZiem, kas pédéja
laikd izskanéjis, lai tad deputati var izvéléties labako.

Zilko saka paldies par vina kandidatiiras izvirzisanu. Vins uzskata, ka vinam nondkot amata vins
spetu tuvinat poziciju opozicijai. Otrs, ko vins daritu — censtos izbeigt politisko plagiatismu. Ka
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pieméru vins min tikko pienemtos noteikumus, par kuriem tika diskutéts, vai eédinasanu
nodrosinat 7.-lidz 9.klasu skoléniem, vai 5 lidz 6 gadigajiem berniem pirmsskola. Viss tas, ka tas
notika bija liekas diskusijas un liekas sacensibas. Treskart vins piekrit Celmalniekam, ka no
runam japariet pie darbiem, jo ikdiend, rundjot ar vélétajiem, vins vienmér skaidrojis, kas ir
dome, un kas pasvaldiba, ka vins nav varas trijniekd un vinam nav dota iespéja organizet
pasvaldibas centrald aparata darbu. Lidz Sim vins mégindjis parstavét iedzivotdju interesu
aizstavibu savu iespéju robezas, tomér vinam ta isti labi tas nav izdevies. Zilko uzskata, ka
nondakot pirma vietnieka amata, vinam viss izdotos labak un vins varétu darit vairak. Attiecibd uz
to, ko pirmais vietnieks dara, tad tie ir attistibas jautajumi, par ko vinam ir atskirigs viedoklis,
kuru kolégi zina, jo atceras vina izteikumus par iedzivotaju geografisko sadalijumu, par no
viniem iekasétajiem nodokliem un to proporciondlu sadalijumu attistiba. Zilko uzskata, Ka
balanss nav panakts, kaut vai skatoties uz kreditportfeli tas ir redzams. Otrs piendakums ir
darboties pretkorupcijas joma un atklatibas jomd. Zilko nav pienemami, ko léma pagdjusaja
domes séde, ka turpmdk izpilddirektora zinojums notiks slégtaja dald bez kameram. Tapat vinam
neskiet isti pienemami, ka tiek ierobezota piekluve informdcijai. Vins uzskata, ka tas ir labojams,
un tapec uztur savu kandidatiiru.

Adats noklausijies Zilko teikto un vinam radies jautajums. Zilko teica, ka vipam nav izdevies
deputatus parliecinat, vai vini nav sapratusi teikto, vai vini nav bijusi atsaucigi, un tapéc vina
idejas nav realizéejusds un vispar sistema nestrada tda, ka vinam to gribétos. Adats jauta, vai tad,
Jja Zilko ievéletu amata, vinam biitu lielakas iespéjas realizét savas intereses.

Zilko doma, ka biitu, jo tas dotu iespéju vina idejas realizét ar izpildvaras palidzibu.

Adats jauta, vai tad komunikacija ar parejiem deputatiem vinam nebiitu vajadziga, lai mérki
sasniegtu.

Zilko uzskata, ka komunikdcija biitu vajadziga un ta turpindtos, bet biitu sperts liels solis uz
prieksu. Zilko ir rundjis ar Adatu un uzskata, ka vinam ir zinama Zilko pozicija.

Damlics jauta Celmalniekam — pagajusaja domes sédé Damlics iesniedzis savu priekSlikumu
attieciba uz informacijas pieejamibu un jautd, ka Celmalnieks par So priekslikumu nobalsoja.

Celmalnieks domd, ka balsojuma atturéjies.
Damlics jauta, vai Celmalnieks tam sanémis instrukcijas no Volanska.
Celmalnieks nekadas instrukcijas nav sanémis.

Damlics jauta, vai Celmalnieks zina, ka lielu lomu domes vadibas darba nosaka si persona, kas
ir domes priekssédétdjas padomnieks.

Celmalniekam nav informdcijas, cik lielu iespaidu uz domes darbu atstaj si cilvéka darboSanas,
vin$ zina, ka tas ir priekssedétdjas padomnieks, tomér doma, ka padomnieki ir daudz mums
apkart, un vins ar lepnumu var teikt ka deputata darbd vina padomnieks ir Adats, un vins Adata
padomus novérté, tomér ne vienmer vins tos ievéro. Vipam ari nav informacijas, cik daudz
domes priekssédetdja, pienemot léemumus, ieklausdas sava padomnieka.

Damlics jauta, vai Celmalnieks zina, kdada ir 5i cilvéka pieredze pasvaldibas vai valsts darba.
Celmalnieks to noskaidros.

Kalnins aicina Celmalnieku raksturot savas personigas ipasibas, kuras biis svarigas pildot So
amatu.

Ka pirmo Celmalnieks min toleranci, jo vins ir atvérts visdazadakajiem viedokliem, un sava

.....

tapéc nav pareizi uzreiz pateikt né. Otrs — vinam ir trenéta nervu sistéma, jo darba ar skoléniem,
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skolotajiem un vecakiem ir uzkrata zinama pieredze, kas liek savaldities. Tresais ir spéja
aizmirst dazadus paridarijumus, nevilsi izteiktas lietas vai norises, kas gluzi cilvecigi liek
izturéties pret sarunu partneri, ka ienaidnieku. Visas norises saistitas ar motivaciju, kas dazdados
laikos ir dazadas. Celmalnieks uzskata, ka vins ir cilveks, ar kuru var vest lietiskas sarunas,
neiegrimstot savstarpejos apvainojumos.

Kalnins jauta par Celmalnieka profesionalajam kvalifikacijam, kas palidzétu Sai amata.

Celmalnieks ir ekonomisko zinatnu magistrs sabiedribas vadiba, ilgu laiku stradajis pasvaldiba
un bijis priekssedétaja vietnieks, tapat ilgus gadus vadijis skolu un parstavejis iestadi novada
dome, neesot deputdts, vins ir bijis gan opozicijas, gan pozicijas deputdts, un tapéc labi parzina
situdciju attieciba uz dazadu jautajumu risinasanu domé. Vinam ir ari skaidrs redzeéjums par to,
kas sagaida 2021.gada jautajumos, kas skar teritorialo reformu, jo studejot vina magistra darbs
bija saistits tiesi ar teritoriju apvienosanu. Sakotnéji Daugmales pagastu bija planots apvienot
ar Baldones teritoriju, vina magistra darba tika pieradits, kapéc labak Daugmales pagastu
apvienot ar Kekavas teritoriju, un vina darbs tika istenots dzivé. Ar to Celmalnieks lepojas.

Kalnins jauta, kadas tris ipasibas piemit Celmalniekam, ar kuram vins negrib lepoties, un kuras
vareétu traucét pildit amata pienakumus kvalitativi.

Celmalnieks doma, ka vinam nav tadu ipasibu.

Kalnins jauta, vai Celmalnieks sevi uzskata par ietekméjamu cilveku, kuru varétu piespiest
pienemt lemumus, kas ir klaji pretéji tiem principiem, kurus Celmalnieks tikko uzskaitijis.

Celmalnieks doma, ka viena no vina labajam ipasibam ir ta, ka vins spéj mdcities no citu
klidam, un tapéec vins doma, ka nav ietekméjams un nav paklaujams nelikumigam, prettiesiskam
vai pret vina principiem verstam idejam vai priekslikumiem.

Kalnins atgadina, ka péc $t deputdtu sasaukuma ievelesanas Celmalnieks bija pozicijas deputats,
bet kad Kalninu kompromitéja, tad Celmalnieks kopa ar partijas biedriem nondca opozicija.
Vins nezina ka tas gadijas, bet péc laika Celmalnieks atkal nokluva pozicija. Kalnins jauta, vai
Sis lemums, ieklauties pozicija un Sobrid kandidét pirma vietnieka amatam, tomér nav saistits ar
to spiedienu, ko uz vinu izdarija jau pieminétais Volanskis, un vai tad, ja Celmalnieks nebiitu
pievienojies pozicijas deputdtiem, tas apdraudetu vina skolas attistibas projektus.

Celmalnieks doma, ka Sobrid nevajadzétu Sketindt peripetijas, kddas bija péc $i deputdatu
sasaukuma ievelésanas, jo tas bija laiks, kad vina ilizijas par cilvekiem, ar kuriem bija kopa,
nokava pilniba. Situdacija, kad komanda ar kuru vins kopa startéja, sadalas, vinam bija jaizvélas,
kur doties talak. Vins domd, ka par to Sobrid nevajadzetu runat. Attieciba uz spiedienu no
Volanska, tad vins to noliedz.

Kalnins paskaidro, kapéec vins uzdod savus jautajumus. Kalnins nordada, ka vins nebija viens,
kuram Celmalnieks teicis, ka pariet pie pozicijas, jo uz vinu izdarits spiediens, un ka skolas
direktors vins savadak nevar rikoties, paréjie to pienéma, jo viniem bija svarigi, lai ambiciju del
neciestu skola. Kalnins aicina Celmalnieku turét goda tas labas ipasibas, kuras vins nosaucis,
realizét tas labas lietas, kuras ieceréjis, un palikt patiesi godigam, un vairak nedaritu ta, ka tikko
izdarija, kad atklati meloja par spiediena izdarisanu uz vinu.

Keisters strada ar Zilko divas komitejas un lidz §im sadarbiba bijusi laba. Vins jauta, vai Zilko,
Jja vinu ieveles pirma vietnieka amata, turpinas vadit ari Socialo lietu un veselibas komiteju, jo
pirma vietnieka kompetencé vairak ir attistiba. Tapat Keisters vélétos dzirdeét par Zilko labaja un
sliktajam ipasibam un vina kompetenci, ka to izskaidroja Celmalnieks,

Zilko ir par balansu, un skaidrs, ka apvienot pirma vietnieka amatu un Socialo lietu komitejas
vaditaja amatu var, bet tas nebiitu korekti, jo dome lémumus pienem kolegiali balsojot un art
darbam vajadzétu but kolegialam, tapéc uzskata, ka komitejas vaditaja amats butu jaienem
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kdadam citam §is komitejas loceklim. Zilko atceras gadijumu, kad vins vadija vienu no novada
iestadem, un vins ndca ar traku ideju, par kuru velak sanéma diplomu, ka gada nenotikusa
notikuma nominants. Zilko stasta pastastu par lidzibam.

Baire atceras ko Zilko minéjis — ienemot So amatu vins varétu savadak organizét izpildvaras
darbu. Baire jauta, ka Zilko to domajis.

Zilko apSauba, ka ta teicis, jo domdjis, ka vinam biitu iespéja biit klat pie izpildvaras
organizésanas un atbildibas joma dot zinamus uzdevumus vai rikojumus, jo Sobrid tos
ierosinajumus, kurus vins sniedzis péc iedzivotaju ligumiem, nakas izteikt lidzéja forma. Vins
atgadina, ka pirms divam sédem izpilddirektores iztaujasanas laika, attieciba uz mini skeitparka
izveidi Medema parka, sanémis tadu ka apsolijumu tikt pieaicinats darba grupa. Vins vérsies art
pie atbildiga darbinieka, bet diemzél vins ta ari netika uzaicindts.

Baire atgadina ko Zilko teicis - ka dotu rikojumus izpildvarai biidams pirma vietnieka amata, un
Jjautd vai vins dotu rikojumu legalizét minéto skeitparku, par ko vins sniedzis savu iesniegumu.

Zilko atzist, ka iesniedzis iesniegumu, Sitijis e-pastu izpilddirektorei un bitvvaldei, un vérsis
uzmanibu uz citas pasvaldibas pieredzi, kur identiska situacija Talsu novada televizija, kas ir
pasvaldibas finanséts medijs, lepojas ar to, ka pasvaldibas ipasumda iedzivotaji izbuivéjusi sadu
konstrukciju.

Baire jauta, vai Zilko atzist, ka ir iesaistits Sis konstrukcijas biivnieciba.

Zilko Sobrid jiitas, ka policija, kur vinam bija jasniedz paskaidrojumi. Zilko nav teicis, ka vins
neatradas Sai vietd, bet vins teicis, ka tas ir pareizakais, ka so lietu darit. Vins aicina
starptautiskajas tiestbas papétit jédzienu — vienigd iespéja. Zilko domd, ka vina policija
rakstitais paskaidrojums ir domes ricibd, un vins neatkdapjas ne no viena tur rakstita varda.

Baire nav iepazinusies ar Zilko policija sniegto paskaidrojumu.

Variks norada, ka Sis ir nopietns jautajums un taja ir iejaukta bitvvalde, kura zinama méra veido
pasvaldibas viedokli par So objektu. Domes priekssédetajas 1.vieniekam biis loti cieSa sadarbiba
ar bivvaldi, un jautd, kadai bija jabiit pasvaldibas ricibai, péc Zilko ieskatiem, saistiba ar
Balozu mini skeitparku. Variks jauta, ka Zilko iesaka iziet no $is situdcijas, lai viss biitu likumigi
un skaidri.

Zilko pauz viedokli, ka pareizikais risinajums ir péc iespéjas atrak noasfaltét skemboto laukumu,
un uzstadit tas dazas paris simtus veértas konstrukcijas. Vins uzskata, ka tas nav sarezgiti un tas
ir viegli risinams jautdjums. Zilko piekrit iedzivotdju viedoklim ka pasvaldibas riciba ir
represiva versandas pret iedzivotdju iniciativu.

Baire jauta, vai Zilko pats, vai varbit vin§ palidzéjis kadam citam iesniegt projekta pieteikumu
NVO konkursa, un vai vinam vispar ir Sada pieredze.

Zilko vienu projektu iesniedzis un realizéjis un stasta, kas taja tika izveidots.

Baire saprot, ka tad jau Zilko iepazinies ari ar noteikumiem par pasvaldibas zemes izmantoSanu,
tapéc pielauj, ka §t skeitparka izveidosanas gadijuma vins maldindjis iedzivotajus, ka neko
nevajag ne saskanot, ne ieprieks pieteikt. Tapat Baire izsaka parmetumu, ka Zilko nav izmantojis
NVO konkursa iespéjas iegiit finanséjumu Sada veida biivei.

Zilko noliedz, ka maldindjis iedzivotajus.

Baire tomér uzskata, ka Zilko zindjis, ka ta ir pasvaldibas zeme, jo ieprieks piedalijas
sanaksmes, kur tika spriests par Medema parka attistibu, tapéc Zilko zindja, ka ta ir pasvaldibas
zeme uz kuras jebkurai darbibai nepieciesams saskanojums, tapat vins zindja par NVO konkursa



iespejam, kurd var sanemt lidz diviem tikstoSiem euro projekta realizacijai. No teiktd izriet
Baires jautajums — vai Zilko apzinati maldindja iedzivotajus, palidzot realizét So skeitparku.

Zilko uzskata, ka apzindati nav maldingjis iedzivotdjus. Vins skaidro, ka ta jau jebkada vina
darbiba var tiks verteta ka maldindjums, tapat vins nav piedalijies nevienda darba sapulcé, kur
biitu rundts par Medema parka labiekartosanu. Vins stdasta par ko komunicéjis ar ainavu
arhitekti.

Adats jauta Zilko, vai vins zina par pieminekli Balozos pie A7 autocela.

Zilko zina par pieminekli un min, kas uz ta iegravéts.

Adats jauta, kam pieder zeme zem pieminekla.

Zilko to nezina.

Adats jauta, vai Zilko zina kam pieder pats piemineklis.

ArT kam pieder piemineklis Zilko nezina, bet pielauj, ka tam ir saistiba ar Adatu.

Adats paskaidro, ka zeme zem pieminekla pieder pasvaldibai un ari piemineklis nu jau ir
pasvaldibas ipasums, bet starpa bija procediira ko sauc par saskanoSanu pieminekla
izveidoSanai. Pamata bija ligums, kur motokluba asociacija vérsas pasvaldiba ar ligumu atlaut
realizét So ieceri, tapat péc pieminekla izveidosanas notika ta nodosanas process pasvaldibai, lai
ta to apsaimniekotu par saziedoto naudu. Sis pats Balozu pilsétas motoklubs meklé telpas
birojam. Adats jauta, vai Zilko atbalstitu, ka klubs uz pasvaldibas zemes uzbiivétu telpas, kur
laiku pa laikam sanakt, jo tas ir iedzivotaju intereses un Balozos ir ap 500 motociklistu, kuri
labprat So vietu izmantotu.

Zilko doma, ka tas nebiitu pareizi.
Adats jauta, bet ja vins biitu domes priekSsédetajas pirmais vietnieks.
Zilko uzskata, ka arT tad tas nebiitu pareizi.

Adats lidz Zilko izskaidrot atskirtbu starp vina tikko minéto pieméru un Zilko atbalstita
skeitparka izveidosanu.

Zilko doma, ka atskiriga ir dazadu biivvaldes juristu interpretdcija par to, kas ir bive, kas ir
publiska artelpa un kas ir labiekartojuma elements.

Kalnins jauta Celmalniekam, - pagajusa nedéela notika sporta sacensibas, kurds smagi cieta
vairaki berni. Esot pirmd vietnieka amata, kada rit bits Celmalnieka riciba, un kads mérkis biitu
jasasniedz st gadijuma konteksta.

Plkst. 12:37 deputats Aigars Vitols aiziet no domes sédes.

Celmalnieks atgadina, ka iesniegumu deputdti sanéma pagajusas domes sédes sakumd, un
aptuveni 40 minites veltija St gadijuma parrunasanai. Tad tika uzdots izpilddirektorei
noskaidrot situdciju, savakt informaciju un Saja nedeéla sasaukt arkartas apvienoto komiteju sédi,
kura jaut@jumu parrunat. Ta ka lidz sim Celmalnieks nav sanémis nekadu informdciju par lidz
Sim izdarito, tad vins ari nevar neko pateikt. Celmalnieks pauz viedokli, ka bija jasaprot iemesli
kapec radas St situdcija, un jarada apstakli, lai turpmak izvairitos no Sadiem negadijumiem.
Celmalnieks péc savas pieredzes, kas ir tiesi sporta skolotdjs, un vins rikojis daudz sporta
sacensibu, zina, ka paredzot dazadas Skerslu joslas viennozimigi neviens nav pasargats no
nelaimes gadijumiem, bet ir jadara viss, lai riskus minimizétu. Tomer Celmalnieks art uzskata,
ka nedrikst nonakt situdcija, kad neko nedara, jo var kaut kas gadities.
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Kalnins atgadina, ka séde, kad rundja par So gadijumu, Celmalniekam blakus sédosa deputate
Medne stastija, ka pati izgajusi trasi un nekas nav noticis. Kalnins jauta Celmalniekam, ka vins,
ka jomas profesionalis vérte Mednes komentaru.

Celmalnieks, ka skolas direktors, gadijuma, ja vina skolas skolotdja biitu aizvedusi bérnus uz
Sadu pasakumu, pati izmégindjusi trasi un konstatéjusi, ka tur neka bistama nav, tad vins
viennozimigi vinu par to uzslavétu. Rundjot par emocijam, tad tajas var uzburt dazadas
asocidcijas, tomer no Mednes teikta Celmalnieks sapratis, ka Medne parliecinajusies par trases
drositbu un nav konstatéjusi, ka bérniem varétu rasties traumas, tomeér jebkura trauma, kas rodas
lestazu organizétajos pasakumos, ir beda, jo tas ir fizisks un emocionals pardzivojums gan
bérniem, gan vecakiem, gan skolotajiem un pasdkuma organizétajiem, ta ir virkne negativu
emociju pozitivo emociju vieta, kas bija paredzétas no pasakuma.

Kalnins atgadina par citu negadijumu jaunaja Kekavas sakumskola, kad nokrita grozs, un kura
tikai laimigas sagadisanas dél fiziski necieta bérni, bet vini cieta emocionali. Ir pagajusi divi
gadi, bet deputatiem nav nekdadas informdcijas par rezultatiem un vinam tas rada aizdomas, ka
domes vadiba dara visu, lai novilcinatu So lietu un Sai situacijai iestatos noilgums, lai tad
vainigas personas, kas piestiprindja defektivu mehanismu pie griestiem, netiktu sauktas pie
atbildibas. Kalnins uzskata, ka Sis negadijums Kekavas novada bija loti smags, un taja lidz sai
dienai nekas nav izdarits. Kalnins jauta, ko Celmalnieks, ka pirmais vietnieks darts, lai Sis
Kalnina bazas tiktu kliedétas un situdcija atrisindta.

Celmalnieks atceras ka péc negadijuma sporta zalel bija ierobezota piekluve, ko izdarija
policija, un Sai sakara tika ierosinats kriminalprocess. Celmalniekam nav informacijas, vai Sis
process ir noslédzies. Vins jauta izpilddirektorei.

Jansone apliecina, ka izmekléSanas process vél turpinds.
Celmalnieks norada, ka tad jau vél institicijas, kuram tas javérte, nav izdarijusas secindjumus.

Kalnins jauta, vai tas ir normali, ka Kekavas novada dome nav versusies ar papildus prasibam
un nav izradijusi nekadu iniciativu lidz Sim bridim, un vai Celmalnieks ka pirmais vietnieks
atbalstis so pasivo ricibu.

Celmalniekam nav informacija, vai pasvaldiba ir vai nav papildus versusies pie
tiesibsargajosam instancém.

Jansone komenté situdciju.

Kalnins sapratis, ka viss, kas bija no pasvaldibas puses jaizdara ir izdarits, tomér vins aicina
Celmalnieku pievérst tam pastiprindatu uzmanibu, lai vinam raditu parliecibu, ka nav kads spéks,
kas par zinamu atlidzibu liek Sadi rikoties. Vins aicina lietu virzibu paatrinat, lai vinam nav
jasak rikoties pasam versoties tiesibsargdjosas iestades.

Jerums aicina Kalninu nerunat pie St galda, bet, ja vinam ir kada papildus informacija, tad
versties tiesibsargdjosas iestades.

GeduSeva norada, ka masu mediji jau informéjusi par Vitolam pieméroto drosibas lidzekli un

pieméroto statusu Sai lietda. GeduSeva jauta Zilko — vins minéjis par izveidoto tabulu, kas pierada
disbalansu novada, un liidz ar So informaciju iepazistinat.

vienmeér ir pielikums, kura uzskaititas visas kreditsaistibas. Ari $1 gada parskata bija sads
pielikums, kurd redzams realizétais projekts, liguma datums un summa, par kadu tas realizéts.
Pec sis tabulas var precizi identificet projekta atrasands vietu, tapat ir zinams, kuras ir
apdzivotas vietas novada un cik tajas dzivo iedzivotdju. Saliekot Sos realizétos infrastruktiiras
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objektus karté redzams, ka projekti dominé tikai viena administrativaja teritorija. Zilko uzskata,
ka tas nav korekti, un kreditportfelis ir nelidzsvarots.

Geduseva saprot, ka péc Zilko domam nelidzsvarotas ir iedzivotaju nodoklu iemaksas pret to, ko
vini sanem preti caur projektiem un infrastruktiru.

Zilko piekrit un norada, ka vél vairak situaciju paspilgtina tas, ka objekti realizéti par ilgtermina
kreditiem.

Plkst. 12:53 sédé atgriezas deputats Gatis Licis.

Geduseva pauz viedokli, ka Sis disbalanss radijis situdciju, Kapéc iedzivotaji pasi sakusi veidot
skeitparku.

Zilko piekrit, ka tas ta varétu bitt, jo vins piedalijies pasvaldibas organizétas sapulcés, kurds
iedzivotdji izteica Sadus parmetumus, tapat ir sanemti iedzivotaju iesniegumi, kuros vini lidz
pasvaldibu izveidot tadus vai citadus infrastruktiras objektus, bet kas neviens nav realizéts. Vins
piekrit, ka Sobrid BaloZos ir iesakti kaut kadi darbi, bet nobeigums vél tikai biis.

Geduseva atceras Zilko teikto, ka viens no pirmajiem vina darbiem, ja tiks ievéléts amatd, biis
tuvindt koaliciju un opoziciju. Vina jauta, ka Zilko to plano izdarit.

Zilko doma, ka visiem mierigi jasanak pie viena galda un ar vésu pratu jaizrundjas. Darbos vins
to redz, ka vienmérigaku deputatu sadalijumu komitejas, iesaistot opozicijas deputatus art darba
grupdas un nonemot aizliegumu sanemt informaciju.

Variks jauta par Zilko teikto saisttba ar attistibas projektiem, jo viens no pirma vietnieka
pienakumiem ir attistibas jautajumi. Vins min vairakus realizétos projektus un jauta, ka Zilko pie
esosas finansialas situacijas saredz Plavniekkalna sakumskolas attistibu.

Zilko doma, ka tas ir sarezgits jautajums un vins Sobrid tiesi Varika minéto finansialo apsvérumu
dél nevares atbildet, ka to izdarit.

Jautajumu vairak nav un Baire piedava balsu skaitiSanas komisija ieklaut tris deputdtus —
Keisteru, Priedi un Damlicu.

Damlics nevélas bit komisija, tomér vélétos pateikt savus apsvérumus, kapéc izvirzijis Zilko
kandidatiiru.

Baire sola dot Damlicam vardu. Vina jauta, vai Licis piekristu biit skaitisanas komisija.
Licis piekrit. Keisters piekrit un Priede piekrit.
Baire dod vardu Damlicam.

Damlics paskaidro, ka pazist gan Zilko, gan Celmalnieku desmit gadus. Damlics iepazinis
Celmalnieku, ka loti eruditu, tolerantu un gudru cilveku ar lielu pieredzes bagazu. Zilko turpreti
ir jauns energisks un varbut dazbrid mazliet bremzéjams, tomér gudrs un erudits. Vinam ir
prieks, ka ir tadi jauni un energiski cilveki, Zilko jau ir desmit gadu pieredze pasvaldibas darba,
vins nodarbojies ar sporta aktivitasu organizéSanu vél pirms novadu apvienosanas, péc
apvienoSanas vadijis tarisma informdcijas centru, kurd izdarits daudz labu darbu. Damlics
doma, ka nav neviena skérsla, kas nelautu Zilko ienemt So amatu, turprett Celmalnieks ir skolas
direktors, un Damlics neredz, ka Celmalnieks varétu atteikties no §i amata. Vins norada, ka
stundu limits diennaktt ir ierobezots, tapéc vinam bis griti savienot abus amatus. Damlics
aicina atbalstit vina priekslikumu.

Baire konstateé, ka debatet neviens nevélas un aicina balsot par skaitiSanas komisijas sastavu.
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Pamatojoties uz Viktorijas Baires priekSlikumu -

Apstiprinat balsu skaitisanas komisiju sada sastava: Arnolds Keisters, Indra Priede, Gatis
Licis.

Atklati balsojot

ar 15 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Damlics, GeduSeva, Jerums, Kalnins,
Keisters, Kludzins, Licis, Medne, Poznaks, Priede, Variks, Zilko),

"Pret" — nav, "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Baire izsludina partraukumu, lai varétu sagatavoties balsosanas procediirai.

Sédé partraukums no plkst.13:05 Iidz 13:20.

Baire atsak domes arkartas sédi un dod vardu skaitiSanas komisijai.

Keisters informe, ka vins ievélets par skaitisanas komisijas vaditaju. Talak Keisters paskaidro
balsosanas noteikumus, tiek paradita tukSa urna, péc tam to aizzimogo un izdala balsosanas
zimes.

Notiek balsosanas procediira.

Plkst.13:25 deputats Neils Kalnin$ aiziet no domes sédes.

Balsu skaitisanas komisija dodas saskaitit balsis.
Balsu skaitisanas komisijas loceklis Licis sniedz informdciju par balsosanas zimém.

Baire pazino balsosanas rezultatus — par Andra Celmalnieka kandidatiiru balsojusi devini
deputati un par Jura Zilko kandidatiru — pieci deputati, lidz ar to par domes priekssédetajas
pirmo vietnieku ievelets Andris Celmalnieks.

Celmalnieks saka paldies deputdtiem un sola attaisnot vinu uzticésanos.

Atklati un vardiski balsojot ar véleSanu zimém
ar 9 balstm "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede, Variks),
Kekavas novada Dome NOLEMJ:

Ievelet Kekavas novada domes deputatu Andri Celmalnieku par Kekavas novada domes
priekSseédétaja pirmo vietnieku.

Lémums Nr.2 pielikuma.

3.

Par grozijumiem Kekavas novada domes 2017.gada 14.augusta lemuma Nr.4. § “Par
paraksta tiestbam kreditiestadés un Valsts kase” (Prot. Nr. 17.)

Par jautajumu zino Viktorija Baire — lai Celmalnieks ieguitu paraksta tiesibas, tad nepieciesams
grozit domes léemumu. Vina pazino, ka sagatavotOo lemuma projektu japapildina ar Andra

V——
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Jautajumu vairak nav, priekslikumi nav iesniegti, debatét neviens nevélas, un Baire aicina balsot
par papildinato lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 12 balstm "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Kludzins, Licis, Medne,
Poznaks, Priede, Variks, Zilko), "Pret" — nav, "Atturas” — 2 (Damlics, GedusSeva),
Kekavas novada dome NOLEMJ:

Izdarit Kekavas novada domes 2017. gada 14. augusta 1@émuma Nr.4.§ “Par paraksta
tiesibam kreditiestadés un Valsts kasg”

Lémums Nr.3 pielikuma.

Zilko pauz viedokli par savu balsojumu — vins apsveic Andri Celmalnieku un uzskata, ka $is
dienas séde bija tada, kdadu vins saredz sadarbibu starp opoziciju un poziciju. Vins sola turpinat
lestaties par iedzivotaju interesém, diemzél tas biis jadara statusa, kads vinam jau ir.

Sedi sledz plkst. 13:40

Sédes vaditaja: (PARAKSTS) V. Baire

Sédes protokolétaja: ((PARAKSTS) V.Milbrete

12 8IS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU
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