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ARKARTAS SEDES PROTOKOLS

Kekavas pagasts, Kekavas novads

2019.gada 7.oktobris Nr.22
Séde sasaukta un atklata plkst. 15:00

Sédes vaditaja — domes prickssedetaja Viktorija Baire

Protokolétaja — Vija Milbrete

Sede piedalas:

Dalibnieki ar balsstiesibam - Andis Adats, Viktorija Baire, Andris Celmalnieks, Agnese
Geduseva, Juris Jerums, Arnolds Keisters, Gatis Licis, Dzintra Medne, Voldemars Poznaks,
Indra Priede, Zintis Saicans, Valts, Variks, Aigars Vitols, Juris Zilko

Pa§valdibas darbinieki — Maris Bérzins, Jolanta Jansone, Liga Mizovska.

Séde nepiedalas: Andis Damlics, Neils Kalnins, Olafs Kltidzins.

Darba kartiba

1. Par Kekavas novada pasvaldibas saistoSo noteikumu Nr.18/2019 ,,Grozijumi Kekavas
novada pasvaldibas 2016.gada 21.februara saistoSajos noteikumos Nr. 9/2016 ,Kekavas
novada pasvaldibas nolikums™” apstiprinasanu,

2. Par grozijumiem Kekavas novada domes 2018.gada 10.maija l@muma Nr.2 ,,Par Kekavas
novada domes pastavigo komiteju ievéleéSanu”.

Sédes norise tiek fikséta audio un videoieraksta.

Viktorija Baire atklaj sédi un zino par sédes darba kartibu.

1.
Par Kekavas novada pasvaldibas saistoSo noteikumu Nr.18/2019 ,,Grozijumi Kekavas
novada pasvaldibas 2016.gada 21.februara saistoSajos noteikumos Nr. 9/2016 ,,Kekavas
novada paSvaldibas nolikums”” apstiprinasanu

Viktorija Baire zino par piedavatajiem labojumiem pasvaldibas nolikuma saistiba ar komiteju
darbu.

GedusSeva jauta, kdapéc Sim jautajumam ir tada steidzamiba.
Adats pauz viedokli, ka labak sakt stradat nekad nav par velu.
Geduseva to pasu jautajumu uzdod Celmalniekam.

Celmalnieks norada, ka sis ir politiska rakstura jautGjums un nepieciesams, lai uzlabotu domes
darbu.

Geduseva nesaprot, ka St jautajuma izskatisana steidzamibas kartda uzlabos domes darbu.

Celmalnieks norada, ka kritériju sobrid nav.
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GedusSeva jauta Varikam, vai vins doma, ka Sada veidd un sada formata stradajot tiks uzlabots
domes darbs.

Variks nordda, ja Sodien tiks pienemts lemums, tad protams kaut kas mainisies, un vins cer, ka
uz labo pusi.

GeduSeva jauta, kas tiesi mainisies, jo domd, ka pozicijas deputati par to domajusi, ja jau virza
Jjautajumu steidzamibas karta.

Variks domd, ka vienkarsi nevar ilgak gaidit un pievienojas Celmalnieka teiktajam, kas labi
izklastija savu viedokli.

Geduseva tomér velas, lai Variks situdciju izsklasta saviem vardiem.

Variks nordada, ka domes sédes sasauksanu regulé normativie akti un Soreiz ST iespéja tika
izmantota. Vins piekrit, ka Saja situacija ir divi meérki — gan domes darba optimizacijas merkis,
gan politiskais merkis.

GedusSeva jauta Celmalniekam, kadi ir politiskie aspekti, kdapec tas tiek darits.

Celmalnieks aicina atceréties periodu pirms diviem gadiem, tad notika dazadu viedoklu
saskanosana un kompromisu meklésana, ka rezultatda, diemzél, visi 17 deputati nesaka stradat
kopa, bet sadalijas divas grupds — pozicija un opozicija, kur pozicija uznemas atbildibu par lietu
norisém, bet opozicijai ir tiesibas kritizét poziciju, saukt pie kartibas, noradit uz klidam, un péc
biitibas tas virza attistibu. Tiesi tapéc pozicija cenSas parorganizét darbu, lai So kartibu
noturetu.

GedusSeva jauta, vai Celmalnieks saprot, ka Sobrid pozicija karto jautdjumus kas skar visus 17
deputatus, ne tikai pozicijas deputatus, un vai péc Celmalnieka domam sis darbs ir profesionals.

Celmalnieks nevelas vertét, vai darbs ir profesionals, vai nav, bet velreiz aicina atskatities
pagatne.

Geduseva norada, ka vinai nacas pamest savu pamatdarbu, lai ierastos uz arkartas sédi, bet ir
kolégi, kas nav varéjusi to tik atri izdarit, tai skaita, kurus tiesa veida skars Sts izmainas. Vina
Jjautd, kapéc tiesi punkts 9.3. jamaina Sada redakcija, un ko tas dos un ka uzlabos darbu. Vina
vélas izskatit visus grozijumu punktus péc kartas, |ai izprast lietas bitibu, jo netika dots laiks at
tiem iepaczities.

Baire paskaidro, ka ir piedavajums mainit komiteju nosaukumus un mainit vairakus punktus, kas
nordada uz komitejas atbildibas jomu — un nolasa piedavatos grozijumus.

GeduSeva vélreiz jautd, kapéc 9.3.punkts ir Sada redakcija.
Baire norada, ka GeduSeva var nepiekrist, bet tads ir Sa briza piedavajums.

GeduSeva Bairei izteikto jautajumu uzdod Celmalniekam. Vina norada, ka deputatiem tika dotas
nepilnas tris stundas, lai ierastos uz sedi, un vinai nav bijis laika izprast lietas biitibu, bet tie
tomeér ir saistoSie noteikumi. Ja pozicija piedava optimizét domes darbu, tad lidz paskaidrot, ka
tas notiks.

Celmalnieks nezina, kdada vaina bija iepriekséjam komitejas nosaukumam, bet Sis vinam patik
labak.

Geduseva jauta, kapéc 9.5.punkts izteikts Sada redakcija.
Celmalnieks nevar paskaidrot, jo piedalijies tikai 9.3punkta izstrade.

Geduseva jauta par 45. punkta redakciju, vai tie ir papildus pienakumi Sai komitejai, vai tikai
esoSo pienakumu precizéjumi.



Celmalnieks nevar precizi atbildet, jo tad vinam bitu precizi jasalidzina veca un jaund
redakcija.

GedusSeva uzdod jautajumu Varikam par konkrétu punktu — vai tas ir papildus pienakums.

Variks sniedz skaidrojumu par paredzamajam izmainam, un norada, ka situacijas skaidrojums
ietverts paskaidrojuma raksta. Vins vienkarsi domd, ka atseviskas jomas bija jaakcente vairak,
neka tas bija lidz sim, un skaidro, kapec.

Adats jauta Gedusevai, vai vina uzskata, ka domes darbs lidz Sim bijis labs un uzlabojumi nav
nepieciesami.

GedusSeva doma, ka domes darba uzlabojumi ir nepieciesami, tomér uzskata, ka tas jadara
pardomati un izsverti un ne sada steidzamibas karta, aizsedzot politisku lemumu ar izdomatam
praktiskam vajadzibam. Péc uz vinas jautajumiem sniegtajam atbildém vinai radies prieksstats,
ka daudzi ar Sim izmainam nemaz nav iepazinusies, tomer uzskata, ka pozicijas deputatiem,
kuriem bija vairak laika iepazities ar izmainam, bija jabut argumentétai atbildei.

Adats tadu pasu jautajumu, ka GeduSevai, uzdod Licim.
Ari Lici neapmierina domes darbs, un ari vins uzskata, ka nepieciesami uzlabojumi.
Adats jauta, vai biitu iespéjams uzlabot domes darbu, nemainot nolikumu.

Geduseva uzskata, ka uzlabojumi ir nepeiciesami, un tie iever ari saistoSo noteikumu grozijumus,
tomér vina nevélas sasteigtus lemumus, Un tas jadara izsveti, laujot léméjiem iepaczities ar
saturu.

Adats jauta, vai biitu sapratigi neaugligi un ilgi diskutét par uzlabojumiem, neko nemainot, un
vai Gedusevai biitu gandarijums, ja laiks biitu zaudeéts, bet reforma nenotiktu.

Geduseva nesaprot, par kadu reformu tiek rundts.
Adats paskaidro, ka par darbu uzlabojumu reformu.
Geduseva jauta, vai nomainot opozicijas deputatus ar pozicijas deputdtiem, ta ir reforma.

Adats norada, ka Geduseva Sobrid strada ar merki kadu diskreditet, lai no ta giitu kadu labumu,
kaut gan visi zina, kads biis gala rezultats. Vins nevélas turpinat jaut@jumu un atbilzu vakaru, jo
tas ir nepareizi. Adats doma, ka nav jautajumu sadalas uzdevums uzdot jautajumus katram
deputdtam par vinu viedokli. Sai sadald janoskaidro jautdjuma biitiba, bet savu viedokli katrs
deputats pateiks balsojot.

Licis piekrit, ka katram ir savas intereses, ari par valdes locekli SIA “Balozu siltums”.

Zilko uzdod jautajumu par punkta 45.7 redakciju, jo uzskata, ka pazudis formuléjums par
dzivojamo telpu izmantosanu, UN palikusi tikai uzturéSana. Vins piedava ieklaut vardu —
izmantosana.

Tiek parrundts Zilko priekslikums.
Zilko uzdod jautajumu par citu saistoso noteikumu punktu un Baire sniedz atbildi.
GedusSeva uzdod jautajumus par saistoso noteikumu punktu un Baire sniedz atbildi.

GeduSeva jautda, vai Sis jautGjums un ta steidzamibas kartiba ir saistita ar faktu, ka
paplasindjusies opozicija ar vienu deputatu, un tapéc sanak, ka Sobrid ir komitejas, kuras
opozicijas deputati ir vairakumd. Vina jautd, vai tas ir iemesls, kapec viss notiek sada formata
un steidzamibas kartiba.

Baire uzskata, ka tas, pie kuras grupa deputats sevi piedeve, atkarigs no katra deputata. Kad
Baire péedéjo reizi jautajusi, kurs deputdts sevi uzskata par opoziciju, neviens ta isti neatzinds,
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tapéc vina uzskata, ka opozicijas deputatu skaits ir mainigs. Tomér Baire doma - ja viss biitu
otradi, vinai ari varétu bit daudz jautajumu. Baire nordda - GedusSeva pati sevi déve par
opozicijas deputati, tapat katra deputata tiesibas ir atbalstit grozijumus vai née.

Geduseva norada, ta ka sede sasaukta steidzamibas karta, tad tas liedz piedalities sedé visiem
deputdtiem, tapeéc Sis nebiis pilniba demokratisks lemums, O nebiis Visu 17 deputatu, kuri izteiks
savu viedokli.

Baire nordda, ka vina, Licis un Zilko sédé piedalds, Klidzins atsitijis vinai e-pastu, bet Kalnins,
nemot véra vina lidzsinejo Komitejas sézu apmeklejumu, visticamak to nedaris. Vina aicina
Gedusevu nosaukt deputatus, Kurus parstav.

Geduseva tikai véléjusies noradit, ka sads darba stils nelauj visiem deputatiem piedalities tik
svarigu jautdjumu lemsand.

Baire uzskata, ka vina rikojas ta, lai nepieciesamas izmainas tiktu veiktas péc iespéjas atrak, jo
ka zinams, tad St ir komiteju sézu nedela.

Zilko pazino, ka iesniegs priekslikumu viena punkta precizésanai.
Ari GeduSeva pazino, ka iesniegs priekslikumu.
Zilko komenté savu priekslikumu par veicamo labojumu.

Baire tomeér uzskata, ka budzeta planosanu veic iestazu vaditdji, kuri ari pamato izdevumus,
tapéc Sads traktéjums biitu iejaukSands iestazu vaditaju darba.

Zilko uzskata, ka ta nav iejauksanas, bet kontrole, un tas mazinatu jautajumus pie budZeta
izskatiSanas, ja jau laicigi iestades ar saviem budZetiem biiS iepazistinajusas deputatus.

GeduSeva komenté savu priekslikumu — vina piedava atlikt 5t jautGjuma lemsSanu, jo tas skar
iedzivotdjus, bet Sodien vina uz saviem jautajumiem nav sanémusi izsmelosas atbildes. Vina
piedava jautajumu izskatit kartéja domes séde, lai visi var iepazities ar materialiem un saprastu,
kadas biis parmainas komiteju atbildibas jomas, tapat, saprotot sis izmainas, bis vieglak spriest
ari par nakamo jautajumu.

Variks jauta Jansones viedokli — ka vina skatas uz Zilko piedavajumu, ka socialds jomas iestazu
budzetus kontrolétu sociala komiteja, vai tas bitu lietderigi.

Jansone doma, ka tas ir jautajums domei par to, cik detalizéti ta vélas izskatit budzetu.

Variks pauz viedokli - ta ka Finansu komiteja izskata citu komiteju sagatavotos budzeta projektu
priekslikumus un iesniedz izskatiSanai domes séde, tad nebiitu atbilstigi uzticét socialajai
komitejai budZeta planosanu.

Mizovska uzskata, ka planosana tomér jaatstaj iestadem, kuras vislabak zina, kas viniem
nepiecieSams, tad tas nak uz komitejam ar saviem planiem un tos aizstav.

Jautajumu vairak nav un Baire atklaj debates.

Debatés piedalas Geduseva, Keisters, Adats, Geduseva otrreiz, Jerums, Keisters otrreiz, Zilko,
Jerums otrreiz.

Baire sledz debates un pauz sédes vaditdjas viedokli. Vinai bija interesanti noklausities deputatu
viedoklus. Vina atgadina, ka likums nosaka, kddas komitejas domei javeido un kadus jautajumus
tajas jaizskata. Soreiz tiek spriests par divam komitejam, kurds vini centds konkretizét komiteju
veicamo darbu un to uzlabot. Nakamas jautajums ir par iespéjamo komiteju sastava mainu, bet
tikpat labi tas var ari nemainities. Baire norada, ka tika teikti gari emocionali monologi, tomér
konstruktivu priekslikumu nav, bet viss balstas uz primitivu kolegu apvainosanu. Baire doma, ka
tad kad tritkst argumentu, tad var pielietot apvainojumus, kas vinai liekas neétiski. Bairei art
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radies jautajums, kapéc var kritizet vienu deputatu, bet nevar kritizét otru, un tadel vina aicina
domes sédes, it seviski debasu sadala, skaidrot savu viedokli vai apsvérumus, un ja tadu nav, tad
nepariet pie kolegu apvainoSanas bet paklusét. Ja kads deputats nevelas sastradaties, tad vinu
nevar piespiest, tomér staigat apkart klaigajot, ka viss ir slikti, nav pamata. Baire konstate, ka
atskirigakais ir GeduSevas priekslikums, tapéc aicina par to balsot Vispirms, un tad par nakamo.

Pamatojoties uz Agneses Geduseva priekslikumu —

Atlikt jautdajuma izskatiSanu un skatit to nakosaja domes sedé 2019.gada 17.oktobri.
Atklati balsojot

ar 3 balsim "Par" (Geduseva, Licis, Zilko), "Pret" — 8 (Adats, Baire, Jerums, Keisters,
Medne, Poznaks, Priede, Vitols), "Atturas” — 3 (Celmalnieks, Saicans, Variks),
Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu neatbalstit.

Pamatojoties uz Jura Zilko priekslikumu —

Labot punktu - 47.16. kontrole socialas wun veselibas jomas iestazu finansu lidzeklu
planosanu, izlietojuma lietderibu un likumibu.

Atklati balsojot

ar 2 balsim "Par" (Licis, Zilko), "Pret" — 5 (Baire, Celmalnieks, Keisters, Poznaks, Vitols),
"Atturas" — 6 (Saicans, Adats, Jerums, Medne, Priede, Variks),

“Nepiedalas” — 1 (Geduseva),

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu neatbalstit.

Baire aicina balsot par lemuma projektu.

Atklati balsojot
ar 11 balstm "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede,
Saicans, Variks,Vitols), "Pret" — 3 (Geduseva, Licis, Zilko) "Atturas" — nav,
Kekavas novada dome NOLEMJ:
Apstiprinat Kekavas novada pasvaldibas saisto$os noteikumus Nr.18/2019 , Grozijumi

Kekavas novada pasSvaldibas 2016.gada 21.februara saistoSajos noteikumos Nr. 9/2016
»Kekavas novada pasvaldibas nolikums™” un to paskaidrojuma rakstu.

Lémums Nr.1 pielikuma.

GeduSeva pauz viedokli par savu balsojumu — vina balsoja pret, jo uzskata, ka vinai nav bijis
pietiekami daudz laika iepazities ar grozijumu butibu, un vina nevar pilnvértigi balsot par
dokumenta izmainam, kas ietekmé lielu dalu novada iedzivotaju, un tapéc vinai nav citas izveles,
ka balsot pret, jo nevélas piedalities politiskaja farsa.



2.

Par grozijumiem Kekavas novada domes 2018.gada 10.maija lemuma Nr.2
»Par Kekavas novada domes pastavigo komiteju ievéleSanu”.

Baire zino — ta ka mainijusies komiteju nosaukumi un precizétas So komiteju atbildibas jomas,
tiek mainits ari komiteju loceklu Sastavs, tapéc biis jabalso par deputdtiem, kuri tiek ieklauti
viend un otra komiteja. Vina konstatée, ka iesniegti daudzi priekslikumi, un paskaidro, ka
iesniegusi priekslikumu, kas atbilst Kludzina izteiktajai vélmei. Tie kas piedalas domes séde var
levietor priekslikumu par sevi vai kadu no kolégiem.

Tiek sniegti priekslikumi.

Baire secina, ka visi priekslikumi ir iesniegti, Un jautd, vai ir kads deputats, kurs nominéts
dalibai komiteja, bet pats to nevelas.

Keisters jauta, vai Kalnins jau darbojas kada cita komiteja, jo vinam tas jazina, lai zinatu ka
balsot par priekslikumu.

Adats piedava vispirms balsot par priekslikumiem, kuros izvirziti vienas komitejas locekla amata
kandidati, un tad par otras komitejas.

Baire jauta, vai kadam ir iebildumi pret Adata ierosindjumu. lebildumu nav un Baire pazino, ka
tada kartiba art tiks balsots par iesniegtajiem priekslikumiem.

Baire konstate, ka jautajumu vairak nav, visi priekslikumi iesniegti, debatét neviens nevélas un
aicina balsot par iesniegtajiem priekslikumiem.

Balsojumi par izvirzitajiem Apsaimnieko$anas un ipaSumu komitejas loceklu kandidatiem.

Pamatojoties uz Viktorijas Baires priekslikumu -

ApsaimniekoSanas un ipasumu komiteja ieklaut Olafu Klidzinu.

Atklati balsojot

ar 14 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Geduseva, Jerums, Keisters, Licis, Medne,
Poznaks, Priede, Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — nav, "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Pamatojoties uz Arnolda Keisters priekslikumu -

ApsaimniekoSanas un ipasumu komiteja ieklaut Valtu Variku.

Atklati balsojot

ar 12 balstm "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede,
Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — 2 (Geduseva, Licis), "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Pamatojoties uz Valta Varika priekslikumu -

Apsaimniekosanas un ipasumu komiteja ieklaut Arnoldu Keisteru.

Atklati balsojot

ar 12 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede,
Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — 2 (Geduseva, Licis), "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.




Pamatojoties uz Valta Varika priekslikumu -

Apsaimniekosanas un ipasumu komiteja ieklaut Gati Lici.

Atklati balsojot

ar 13 balstm "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Geduseva, Jerums, Keisters, Medne,
Poznaks, Priede, Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — nav, "Atturas" — nav,
“Nepiedalas” — 1 (Licis),

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Baire piedava nebalsot par Adata priekslikumu, ar kuru vins piedava ieklaut ApsaimniekoSanas
un ipasumu komiteja Gati Lici, kas jau bija Varika priekslikuma, kuru deputati atbalstija.

Adats atsauc savu priekslikumu.

Pamatojoties uz Anda Adata priekslikumu -

Apsaimniekosanas un ipasumu komiteja ieklaut Dzintru Medni.

Atklati balsojot

ar 12 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede,
Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — 2 (GeduSeva, Licis), "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Pamatojoties uz Agneses Gedusevas priekslikumu -

ApsaimniekoSanas un ipasumu komiteja iekjaut Juri Zilko

Atklati balsojot

ar 3 balsim "Par" (Geduseva, Licis, Zilko), "Pret" — 2 (Baire, Vitols), "Atturas" — 9 (Adats,
Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede, Saicans, Variks),

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu neatbalstit.

Pamatojoties uz Agneses Gedusevas priekslikumu -

Apsaimniekosanas un ipasumu komiteja ieklaut Andi Damlicu

Atklati balsojot

ar 3 balsim "Par" (Geduseva, Licis, Zilko), "Pret" — 3 (Baire, Jerums, Keisters),
"Atturas" — 8 (Adats, Celmalnieks, Medne, Poznaks, Priede, Saicans, Variks, Vitols),
Kekavas novada dome NOLEMJ: prieksSlikumu neatbalstit.

Balsojumi par izvirzitajiem Socialo jautajumu komitejas loceklu kandidatiem.

Pamatojoties uz Arnolda Keisters priekslikumu -

Socialo jautdjumu komiteja ieklaut Zinti Saicanu.

Atklati balsojot

ar 11 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede,
Saicans, Variks, Vitols), "Pret" — 3 (Geduseva, Licis, Zilko), "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.




Pamatojoties uz Arnolda Keisters priekSlikumu -

Socialo jautajumu komiteja ieklaut Agnesi Gedusevu.

Atklati balsojot

ar 13 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Geduseva, Jerums, Keisters, Licis, Medne,
Poznaks, Priede, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" -1 (gaicéns), "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Tehnisku iemeslu dél sédé izsludina partraukumu no plkst.17:00 lidz 17:10.

Pamatojoties uz Voldemara Poznaka priekslikumu -

Socialo jautajumu komiteja ieklaut Indru Priedi.

Atklati balsojot

ar 13 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Geduseva, Jerums, Keisters, Medne,
Poznaks, Priede, Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — 1 (Licis), "Atturas" — nav,
Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Pamatojoties uz Zinta Saicana priekslikumu -

Socialo jautajumu komiteja ieklaut Arnoldu Keisteru.

Atklati balsojot

ar 12 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede,
Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — 2 (Geduseva, Licis), "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.

Baire piedava nebalsot par Zilko priekslikumu — ievélet Socialo jautdjumu komiteja Agnesi
Gedusevu.

Zilko piekrit, jo Geduseva jau ievéléta komitejas sastava.

Pamatojoties uz Agneses Gedusevas priekslikumu -

Socialo jautajumu komiteja ieklaut Juri Zilko.

Atklati balsojot

ar 4 balsim "Par" (Geduseva, Licis, Medne, Zilko), "Pret" — 2 (Baire, Vitols),

"Atturas” — 8 (Adats, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Poznaks, Priede, Saicans, Variks),
Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu neatbalstit.

Pamatojoties uz Zinta Saicana priekslikumu -

Socialo jautajumu komiteja ieklaut Neilu Kalninu.

Atklati balsojot

ar 14 balsim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Geduseva, Jerums, Keisters, Licis, Medne,
Poznaks, Priede, Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — nav, "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ: priekslikumu atbalstit.




Tiek papildinats lemuma projekts ar atbalstito amata kandidatu vardiem.

Baire aicina balsot par papildinato lemuma projektu.

Atklati balsojot

ar 12 balstim "Par" (Adats, Baire, Celmalnieks, Jerums, Keisters, Medne, Poznaks, Priede,
Saicans, Variks, Vitols, Zilko), "Pret" — 2 (Geduseva, Licis), "Atturas" — nav,

Kekavas novada dome NOLEMJ:

Izdarit grozijumus Kekavas novada domes 2018.gada 10.maija 1émuma Nr.2 ,,Par Kekavas
novada domes pastavigo komiteju ievéléSanu”.

Lémums Nr.2 pielikuma.

Adats pauz viedokli par savu balsojumu — vins lepojas ar balsoSanas rezultatiem, jo deputati ir
pieradijusi, ka ir politiski atbildigi, un pec demokratijas principiem vairakums ripéjas par
mazakumu, ka rezultata art opozicijas deputati ir ieveléti komitejas. Adats liidz atvainot vinu, jo
vin$ ta isti nesaprata, vai Zilko ir koalicija vai opozicija, tapéc Sads balsojums.

GeduSeva balsoja pret, jo uzskata, ka kopéjais balsojums tomér pieradija, ka St ir rupja
izrékindasands ar deputatu, kurs atlavas parakstit iesniegumu par arkartas sédes sasaukSanu
pagajusaja nedéla. No balsojuma redzams, ka ipasuma komiteja Zilko aizstas Variks, bet sociala
komiteja — Saicans, kas péc vinas ieskata ir tieSs pieradijums par izrékinasanos, vina to
nepienem, tapéc balsoja pret.

Sedi sledz plkst. 17:40

Sédes vaditaja: (PARAKSTS) V. Baire

Sedes protokoletaja: ((PARAKSTS) V.Milbrete

12 8IS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU



